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Vorwort, Abgrenzung des Arbeitsgebietes

Die vorliegende Studie beschadftigt sich mit der im Friihjahr
1986 einer breiteren Offentlichkeit bekannt gewordenen Grund-—-
wasserverschmutzung um die Miilldeponien in Hamburg-Hummels-
biittel und der damit im Zusammenhang stehenden Schliefung
von rund 60 privaten Trinkwasserbrunnen in der ndheren Um—
gebung.

AnlaB fiir unsere Arbeit wWaren der Arger und die Emporung da-—
riber, mit welcher Ignoranz und Inkompetenz die Ermittlung
des Schadens und seiner Verursacher von den zustandigen
Hamburger Dienststellen betrieben wurde und wird. Es

ist ein Unding, wenn der offensichtlichen Bedrohung unserer
Trinkwasserressourcen mit Verschleppunastaktik und Ablen-—
kungsmantvern begegnet wird, anstatt, wle unter den gegebenern,
relativ giinstigen Voraussetzungen leicht mdglich, =zielstrebig
die Verursacher dingfest zu machen und Sanierungsschritte
einzuleiten. Ein Grund mag darin liegen, daB die BehOrden durch
ihre sorglose Genehmigungs— und schlampige Uberwachungs-—
praxis in die Entstehungsgeschichte dieser Grund-
wasservergiftung selbst viel zu tief wverstrickt sind.

Ein weiterer Antrieb fiir unsere Arbelit soll aber nicht uner-
wdhnt bleiben: Es ist der SpaB, unterschiedliche Interessen
zu vereinigen, um zusammen, auch mit unkonventionellen Metho—
den und ohne die meist sich selbst behindernden und Frustra-
tionen erzeugenden Strukturen eines groBen Wissenschafts-
oder Behordenapparates an einem interessanten wissenschaft-
lichen Thema zu arbeiten und dabei auch =zu Ergebnissen zu
kommen. Wahrend die Verwaltung nach mehr als 2% Jahren Be-—
schaftigung mit diesem Procblem noch nicht einmal das ange-
kiindigte geoclogische Gutachten angefertigt und lediglich
einige DIN A 4-Seijiten Biirgerschaftsdrucksachen

produziert hat, sind wir mit unserer Arbeit der Aufkldrung
der drangensten Fragen ein erhebliches Stiick ndhergekommen.
Wir. legen hiermit den Betroffenen und der interessierten
Offentlichkeit die erste jedem zugdngliche und fachlich
fundierte Studie iiber die Grundwasserverschmutzungen in
Humme 1shiittel vor und hoffen, dafi sie dabei hilft,

die Verursacher und Duldner der Grundwasserverschmutzung

zur Verantwortung zu ziehen.

Da die geschlossenen Hausbrunnen westlich der Deponien lie—
gen, haben wir fir uns als Arbeitsgebiet den Bereich west-
lich und silidwestlich der Deponien Herr und Borchert abge-
grenzt (Karte 1). Uns ist bewuBt, daf auch dstlich und
nordlich der Deponien Grundwasserverunreinigungen zu er-—
warten und nachgewiesen sind. Unsere Ergebnisse zeigen
jedoch, daf ohne den Verlust von Erkenntnissen eine
eigenstindige Bearbeitung des abgegrenzten Gebietes mdoglich
und sinnvoll ist.
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EINFUHRUNG
Historische Herleitung

In den Jahren 1966 bhis 1984 wurden in Hamburg—Hummelsbiittel
zwei Millberge mit einem Volumen von insgesamt etwa 5 Mil-
lionen Kubikmetern errichtet (siehe Karte 1).

Die ausfiihrenden Firmen Borchert und Herr waren seit Jahr-
zehnten gute Partner der Wandsbeker Bezirksverwaltung in
Sachen Kieshandel! und Tiefbau.

Eine weitere Deponie — die sogenannte Talverfiillung -—

wurde 1982 genehmigt und 1984 in Betrieb genommen. 1988
steht dieser Abschnitt kurz vor dem Endvolumen von ca.
600.000 Kubikmetern.

Es ist heute unbestritten, dad® die beiden Miillberge in Kies-
gruben errichtet wurden, ohne durch eine irgendwie geartete
Basisabdichtung vom Grundwasser getrennt zu sein. Allein die
Talverfillung hat eine Lehmauskleidung erhalten, welche als
zeitgemdBer Fortschritt dargestellt wird. Nach eigenen
Beobachtungen ist diese "Schutzschicht" allerdings durch
Bauschutt teilweise durchbohrt bzw. bei der Einrichtung
einer Fahrtrasse fiir LKW beschaddiagt worden.

Die Erweiterung der Talvdrfiillung um ca. 205.0c¢0 Kubikmeter
ist beantragt, eine zusatzliche Erweiterung am siidéstlichen
Hang der Altdeponie Borchert mit einem Volumen von ca.
600.000 Kubikmetern wird ernsthaft

diskutiert (Antragsteller: Firma Eggers—-Containerdienst).

Die Deponien — schon immer ein Argernis

Seit Beginn der genehmigten Ablagerungen im Jahre 1966

wurden von den Anliegern, von der Verwaltung und den Parteien
vor Ort Klagen vorgetragen, die sich auf die unkontrollierten
und unzulassigen Ablagerungen bezogen. Staub und Ungeziefer
belastigten die Menschen in der Nachbarschaft der Deponient*.
Einen ersten Hohepunkt fanden die Klagen in einer wvon der

CDU im Ortsausschufl Alstertal vorgetragenen Initiative (1970/72).

Auch das Bezirksparlament Wandsbek wurde in diesen Vor-

fall einbezogen. Aber die von den Ortspolitikern geplante und
tatsachlich durchgefihrte Flugblattaktion am Miillberg
Borchert brachte nicht den gewlinschten Erfolg: Die Bevol-
kerung schleppte, wie gewohnt, allen Dreck aus dem Haushalt

Diese RAussagen wurden ubereinstimmend von den Familien
Mcohr, Lemke und Stapelfeld an der Glashiitter LandstraBe
gemacht, am Kupferteichweg wvon Herrn Kiinnemann und Frau
Kaiser. Alle Betroffenen behaupten, sich an das Orts-
amt Alstertal gewendet zu haben ~ stets ohne Erfolge.
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auf die weitgehend offene Flache®.

Mit Inkrafttreten des wvmmwHUmmmuﬁwmcsumﬂmmmdem 1972 wurden
zundchst die Aufhohung der Deponie Borchert und spater

die Deponie Herr in mehreren Schritten im Rahmen wvon
Planfeststellungsverfahren genehmigt. Daf hier noch einmal
auf den sukzessiven Aufbau der Deponien hingewiesen wird, ist
deshalb wichtig, weil Abschnitt fiir Abschnitt fir die Ver-
waltung die Mbglichkeit bestanden hat, nach neuen technischen
Gesichtspunkten die Deponien zu erweitern (z.B. Abdichtungen
einzuziehen) oder zumindest die Beschreibung der genehmigten
Inhaltsstoffe zu enger zu fassen.

Siehe hierzu die Protokolle des Ortsausschusses Alstertal:
8/68: Klagen iiber Brande auf den Deponien,
1/71: Fotos von wilden Ablagerungen werden verteilt,
2/72: Eine Kommission des Ortsausschusses hat die
Miillkippe besichtigt.Schiarfere Auflagen werden
verlangt. _
4/72: Die HWW wollen die Schliefung der Kippe.Der
Ortsausschufl. bittet um eine Stellungnahme.
7/72: Flugblattaktion beschlossen. Vom 7.10.72
bis zum 25.11.72 verteilen die Politiker
ihre Flugblatter an der Deponie ohne Erfolg.
12/72: Die Verwaltung wird aufgefordert, scharfere

Kontrollen durchzufiihren. Es sind lfasser von CDU-Politikern

auf der Deponie gesehen worden.
Die Verwaltung dokumentiert ihre Bedenken in folgenden
uns vorliegenden Unterlagen:

6/71: Gesundheitsamt Wandsbek

16.5.67: Gesundheitsamt Wandshek

20.3.72: Anstalt fiir Hvygiene

19.2.73: Gesundheitsamt Wandsbek

19.3.73: Gesundheitsbehorde

2.11.79: Baubehédrde

15.11.83: Gesundheitsamt Wandsbek

19.1.84: Umweltbehorde

9.3.84: HWW -

1.11.83: Gesundheitsamt Wandsbek

26.4.83: Baubehtrde

3.4.85: Gesundheitsamt Wandsbek
Beschwerden des Anliegers Kiinnemann, Kupferteichweg 2a:

22.4.68: Dienstaufsichtsbeschwerde gegen die Feuerwehr.
weil sie die Brande auf den Deponien nicht 18scht.

1.6.72: Brief an die HWW mit Fotos der wilden
Ablagerungen.

1.4.73: Antrag auf SchlieBung der Kippe Borchert wegen der
Brande und dauerndem Gestank.

4.8.74: Brief an das Ortsamt Alstertal wegen der Briande.

20.8.74: Brief an das Bauordnungsamt wegen der Briande und
wegen des Gestanks.

13.10.74: Brief an das Ortsamt ‘Alstertal: Brande k&énnen
nicht geldscht werden.
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Die Anlieger der Deponien versuchten im Rahmen der Geneh—
migungsverf ahren ihre Einwdnde vorzutragen. Sie blieben
ochne Erfolg™.

Heutiger Zustand der Deponien

Die drei Hummelsbiitteler Deponien — Glashiitte, Herr und
Borchert — erheben sich als landschaftsfremde "Miil lberge"
bis zu 45 m idber das sonst nur wenig reliefierte Umland.

Sie werden daher vielfach als Freizeitgebiet genutzt. Die
mittiere Deponie Herr ist abgezdunt, da iiber sie die Talver-—
fiillung betrieben wird. Alle Deponien wurden mit Boden abge-—
deckt, und die Ostflanke der Deponie Borchert wurde bis zur
halben Hohe aufgeforstet. An der Siidwestflanke der Deponie
Borchert hat sich im Winter 1987/88 am Oberhang eine Hang-
rutschung ereignet, so daB dort jetzt Regenwasser
ungehindert in den Deroniekdrper eindringen kann.

Ein Sammel—- und Dranagesystem fir die anfallenden Nieder-—
schlags— oder Sickerwasser ist bei allen drei Deponien eben-
sowenig vorhanden wie eine Basisabdichtung. Allsrdings wurde
unter der Talverfiillung eine Basisabdichtung aus Lehm einge-—
baut (siehe 1.1), die aber nach unseren Beobachtungen
beschadigt wurde.

Ostlich der Talverfiillung liegt ein Sammelteich fiir austre-
tende Sickerwdsser. Aus dem Teich lauft das Sickerwasser

liber eine Schwelle in einen Graben entlang der Ostseite des
Borchert-Berges. Dort versickert es ohne weitere Behandlung

im Grundwasser. Weitere, z.T. nur an der Vegetation erkennt-
liche Sickerwasser— Austrittsstellen befinden sich an der Siid-
und Westflanke der Deponie Borchert, an der Westseite der
Talverfiillung und an der West—-, Nord-— und Ostflanke der De-
ponie Herr. .

Der siidlich der Deponie Borchert liegende Baggersee dient

— wie die Millberge - als Erholungsgebiet und wird vor allem an
warmen Sommerwochenenden stark frequentiert. Selbst unmit-
telbar in den Baggersee miindende Sickerwdsser der Deponie
halten manche Besucher nicht vom Angeln und Baden ab.

Im Vergleich zu den beiden Hamburger Deponien befindet sich
der Glashiitter Millberg in einem schon von auflen offensicht-
lich trostlosen und verwahrlosten Zustand. Der Mill ragt
stellenweise durch den mit Erosionsrinnen zerfurchten Ab-

Im Rahmen der Planfeststellungsverfahren wurden von

den Anliegern an der Glashiitter Landstrale, dem
Kupferteichweg und der Siedlung Hattsmoor/Wildes Moor
Bedenken vorgetragen, die deutlich die Belastungen durch
die Deponiebetriebe wiedergeben. Es waren jeweils iber 4o
Einzeleinwendungen.
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deckboden. Hier diirfte der Anteil von versickerndem Regen—
wasser noch wesentlich hdher sein als auf den beiden Hambur-—
ger Deponien.

Die Arbeit der GRUNEN/GAL gegen die Deponien

Die GRUNEN/GAL wurden 1982 in die Parlamente in Hamburg ge-
wahlt. Im OrtsausschuB Alstertal stimmten die GRUNEN/GAL
sofort gegen die Durchfilhrung der Genehmigung der
Talverfiillung mit dem Argument, die Verwaltung solle
zunachst ein hydrogeologisches Gutachten einholen, um die
Vorbelastung des Grundwassers im Umfeld der Deponien ge-—
nau zu beschreiben®.

Diese Idee kam nicht wvon ungefahr: Dem Ortsausschul lag
ein Gutachten vor, in dem ausdriicklich von der Gefahrdung
des Grundwassers als Trinkwasser gesprochen wurde®,
Nachdem die GRUNEN/GAL mehrfach die noch laufende Deponie
Herr besichtigten und feststellen muften, daf man dorthin
alle Arten von Mill verbrachte, wurde im Sommer 1984 ein
erneuter Vorstof unternommen: Die GRUNEN/GAL forderten
die Durchfihrung einer offentlichen Anhdrung zu dem
Gefahrdungspotential der Deponien. Zur Vorbereitung
dieser Anhorung verlangten die GRUNEN/GAL im Umwelt-
ausschufl der Bezirksversammlung Wandsbek erneut ein
fachlich qualifiziertes Gutachten vom Geologischen
Landesamt Hamburg. SPD und CDU lehnten ab*.

Als am 7.11.84 die geforderte Offentliche Anhorung
zustandekam, waren die Behordenvertreter sich bereits
einig geworden: Ein Gefadhrdungspotential bestehe nicht.
Auf dieser Veranstaltung fiel das markige Wort des
spateren Bezirksamtsleiter Dieter Mahnke. Er behauptete:
Sie werden nicht mehr als eine Schachtel voll Dreck in

Siehe Antrag der GRUNEN/GAL vom 26.8.82 im Ortsausschuf
Alstertal.

Siehe hierzu:

BIELFELDT, TORPUS 1982, 5. 9f, 8. 11 "Es wird als sicher
angesehen, dal die Bodenablagerungen das
Grundwasserbelasten. Der Umfang dieser Belastungen ist
Z.Z. nicht zu bestimmen."

Siehe hierzu: Antrag der GRUNEN/GAL vom 7.8.84 im

Umwe ltausschul der Bezirksversammlung Hamburg-Wandsbek.
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den Bergen finden”. Er muBte es wissen, denn in seiner
Verantwortung lag seit Jahren die behodordliche Kontrolie
vor Ort.

Er wollte die Berge ca. 200x besichtigt

haben. lLeider fanden sich im Ortsamt Alstertal keine
Unterlagen iiber diese Kontrollgdnge bis zum Jahr 1982.
Unmittelbar vor der o.g. Gffentlichen Anhdrung wur-—

den den GRUNEN/GAL wverwaltungsinterne Vermerke be-—

kannt, aus denen eindeutig hervorging, daf die an der
Kontrolle der Deponien beteiligten Dienststellen bereits
seit 1967 gravierende Mangel bemerkten. Die Kette der
Belege zog sich bis in das Jahr 1983 hin. Schon damals
sorgte man sich um die Qualitdt des Grundwassers.

1986 iUbergab der Landschaftsarchitekt Schulze ein
Gutachten an die Verwaltung, das er in deren Auftrag erstellt
hatte. Erneut finden sich Passagen, in denen auf die
Grundwasserbelastung eingegangen wird. Filr Schulze bestan-
den keine Zweifel dariiber, dafl die Deponien das Grundwasser
belasten®.

Auf der politischen Seite hatten SPD und CDU fiir sich
allerdings bereits entschieden: Die Deponien stellen kein
Gefahrenpotential dar®.

1986— 60 private Trinkwasserbrunnen geschlossen !

1986 wurden im Januar/Februar ca. 60 private Trinkwasser-
brunnen auf behordliche Anordnung geschlossen. Es handelte
gich um Trinkwasserbrunnen in unmittelbarer Ndahe der Deponien.
die seit Jahrzehnten verwendet wurden. Einige

von ihnen wurden seit Beginn der siebziger Jahre in In-
tervallen von der Verwaltung beprobt. Diese Beprobungen
liefen bis ins Jahr 1984 im Rahmen der alten TVO*®. Stoffe,
die aufgrund der Ablagerungen auf den Deponien auch im
Grundwasser zu erwarten waren, wurden nicht beprobt.
Chlorierte Kohlenwasserstoffe suchte die Verwaltung -

Siehe hierzu auch:

Hmb. Abendblatt vom 25.11.71, Dieter Mahnke: '"Die

Die Milldeponie ist ein Segen fiir die

Humme lsbiittler Feldmark."

Hmb. Abendblatt vom 7.2.84, Dieter Mahnke: "In Hummelsbiit—
tel wird nur abgeladen, was erliaubt ist."

Hmb. Abendblatt vom 11.2.84, Dieter Mahnke: "Die Deponie
arbeitet vorbildlich."

Taz vom 20.3.84, Dieter Mahnke: "Es ist ausgeschlossen,
daR Industriemiill auf die Deponie gerat."

Siehe hierzu: HARDT, SCHULZE, BIEHLFELDT 1986, 5. 40 ff,
S. 54 f.

Sieh hierzu: Protokoll der Offentlichen Anhdrung des Um-—
we ltausschusses Alstertal vom 7.11.84 sowie das Protokoll
der OrtsausschuBsitzung Alstertal vom 31.1.85.(Quelle 2).
Trinkwasser-Verordnung vom 31.1,1975.



- 7 -

erstmals im Oktober 1984 und wurde auf Anhieb filindig.*?*
Nachbeprobungen im engeren Umfeld der Deponien be-

stitigten den Verdacht, daf eine CKW-Belastung vohanden

sein kdnnte. Zur Jahreswende 1985/86 endlich entschlossen
sich die Beh&rden, einen Summenparameter fiir CKW*®, den AOX,
anzuwenden. Die AOX-Werte bestatigten die CKW-Belastun-

gen, und da weitere TVO-Parameter uberschritten wurden

und das Wasser mehrerer Brunnen stinkend und schiumend aus
dem Wasserhahn kam, wurden die Brunnen-—

schliefungen unausweichlich.

Endlich wurden auch die Brunnen der Siedlung Hattsmoor/
Wildes Moor, welche im Abstrom der Deponie  liegen, einbezogen.
Auch dort wurde die Verwaltung flindig. Auf Senatsebene
entschied man, fiir alle betroffenen Haushalte unver-—

ziiglich die &ffentliche Wasserversorung herzustellen.

Fiir durchschnittlich DM 12.000.- muBten sich die Familien
anschlieBen lassen. Eine Summe von insgesamt ca. DM 700.000.-
war aufzubringen*=.

Bei dem Versuch, die Verursacherfrage, die Kostenregulierung
und die Schuld zu klaren, wies die Stadt jede Verantwortung
von sich. Der Senat erkléarte sich allein bereit, den
Verursacher zu suchent<. Diese Suche verlief bis zum Sommer
1988 erfolglos.

Im Gegenteil: Die Verwaltung erklarte der verbliifften
offentlichkeit mehrfach, daf die Deponien als Verursacher
der CKW-Belastung ausschieden*=.

.6 Die Suche nach dem Verursacher: fachlicher Dilettantismus
und politische Gaukelei

1 Siehe hierzu dieverse Antrige der GRUNEN/GAL im Orts-
ausschul Alstertal in 1984 und 1985.

* = Chlorierte Kohlenwasserstoffe, AOX, siehe Kapitel 5

1= Siehe hierzu: Die Biirgerschaftlichen Debatten zu dem

Themenkomp lex Grundwasserverunreinigung in Hummels-—

biittel am 29.1.86, 26.2.86 und 23.4.86 sowie die Antwort des
Senats auf eine kleine Anfrage des Abg. Elste Drs.l1ll1/

5688 vom 28.1.86. Ebenso die Auseinandersetzung zu den
Antrdgen Drs.11/5832 der GRUNEN/GAL und Drs.11/5847

der CDU.

LS Sieh hierzu: Die Drucksache 11/6016 vom 8.4.86: Mitteilung
des Senats an die Blirgerschaft. Trinkwasserversorgung
Humme 1sbiittel.

18 Siehe hierzu den Argumentationsgang in den behdrdeninter-

nen Protokollen vom 20.3.86, 24.7.86 und 25.8.86 sowie
bereits gegenlidufig die Vortrdge des Behtrdenvertreters,
Herr Bremer, vor dem Ortsausschuf Alstertal und vor dem
Ortsausschuf® Fuhlsbiittel am 26.6.86. In dieselbe Richtung
weisen Erklarungen des SPD-Fraktionsvorsitzenden im Orts-—
ausschuf Alstertal, H.-W.Andresen, im Lokalanzeiger Langen—
horn vom 6./7.5.86.
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Schon zu Beginn- der Verursachersuche im Jahre 1986

wurde deutlich, daR die Verwaltung tatsdchlich keine hin-
reichenden Kenntnisse iiber die hydrogeologischen
Verhdltnisse an und im Umfeld der Deponien hatte. Ent-
sprechend unsachgemdfe Darstellungen tiber mdgliche Ver-
ursacher der Trinkwasserverseuchung gehen in die Ver-
lautbarungen des Senats im April 1986 einte.

Die Verwaltung verdachtigte einen Friedhof ebenso wie

das Gewerbegebiet Glashiltte oder weitere Altlasten,

welche norddstlich der Hummelsbiittler Deponien liegen.
Auch die Feuerwehrzentralwerkstatt in Langenhorn kdnnte
ein Verursacher sein. Sogar die Anlieger selbst wurden als
Verursacher genannt.

Im Verlauf der Untersuchungen schieden die genannten
Verunreinigungsgquellen Zug um Zug aus, und die Verwal-—
tung erklarte bereits im Sommer 1986, daf die Deponien
nicht mehr verdidachtigt wlirden. Dennoch wurden die

grofif lachigen Analysen weitergefiihrt mit dem Ergebnis,

daf im Sommer 1988 dieser Standpunkt erneut vertreten
wurde” .

Im Januar 1988 erkannte die Verwaltung, daB der von

ihr angewandte AQX—Wert in dem besonderen Fall Hum-—
melsbliittel nicht verwendbar sei®,

Fir die betroffenen Anlieger stellte sich nun die Frage, -ob
die Schliefungen voreilig gewesen waren, die Investitionen
umsonst und verloren widren ?

Die Bildung einer Arbeitsgruppe: DIE GRUNEN/GAL, die Umwelt-
schutzgruppe Physik—-Geowissenschaften und Anlieger schliefen
sich zusammen

Als deutlich wurde, daB die Untersuchungen der Verwaltung in
absehbarer Zeit nicht zur Klarung der Verursacherfrage

Siehe hierzu die Nennungen zahlreichen potentieller
Verunreinigungsquellen, welche aber aufgrund der Grund-—
wasserflieBrichtungen im genannten Gebiet fiir die
westlich der Deponien festgestellten Verunreinigungen
und BrunnenschliefBungen vollig irrelevant waren.
Allerdings spiegelt dieser Text den durftigen Kenntnis-
stand der Fachbehorde, die diese Vorlage flir die Senats-—
mitteilung erarbeitete wider.

Siehe hierzu: Herr Bremer im Ortsausschufd Alstertal am
29.1.88 sowie Herr Bremer und Herr Dr.Friesel vor dem
Unmwe ltausschuf Alstertal am 1.6.88 wie in Protcokollen
wiedergegeben.

Diese Vermutung wurde von der Verwaltung bereits im
Friihjahr 1986 dargelegt gegeniiber den betroffenen
Brunnenbesitzern. Dennoch wurde vom Senat der AQX—Wert
in der Drs.11/6016 als SchlieBSungsgrund genannt.



beitragen wiirden, bildete sich eine Arbeitsgruppe. Grundlage
ihrer Arbeit wurden die dem Ortsausschufi Alstertal
vorgelegten Daten und solche Daten, die in eigenstandiger
Arbeit erhoben wurden.

Die Arbeitsgruppe hatte das Ziel, sich im Rahmen

einer Verdffentlichung mit folgenden Behauptungen der
Verwaltung auseinanderzusgetzen:

1. Die Quelle der Grundwasserverunreinigungen liegt
nicht bei den Hummelsbiittler Deponien.

2. Das Grundwasser flieBt sehr langsam von Norden nach
Slidwesten.

3. Die Belastungen der Trinkwasserbrunnen der Siedlung
Hattsmoor/Wildes Moor stammen nicht von den Deponien, sie
sind ggf. selbst verursacht.

Auf der Suche nach einem methodischen Verfahren zur Er-
fassung von Grundwasserverunreinigungen durch Altlasten
stief die AG auf Verdffentlichungen des Bundesgesundheits-—
amtes aus den Jahren 1985 und 1986*%.

In Anlehnung an die dort vorgeschlagene Vorgehensweise wur-
den die ca. 8000 Wassereinzeldaten, die der AG vorliegen,
ausgewertet. Anregungen aus dem Gutachten Schulze fiihrten zu
der tiberlegung, die Sohle des 1. Grundwasserleiters méglichst
genau Zu rekonstruieren.

Es ist beabsichtigt, die Ergebnisse dieser Arbeit den Anlie-—
gern, der Staatsanwaltschaft und den verantwortlichen
Politikern zur Verfiigung zu stellen, um die Interessen der
Anlieger—-Gruppen zu unterstiitzen.

KERNDOERFF et al. 1985, ARNETH et al. 1886, Brill et
al. 1986.
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GEOLOGIE
Bohrprofile und Schichtverzeichnisse

Aus dem Gebiet um die Hummelsbiitteler Deponien und der Hum-
melsbiitteler Feldmark liegen uns z.Zt. 127 Schichtverzeich—
nisse bzw. Bohrprofile vor (Karte 2). Die meisten

stammen von privaten Grundstlickseigentimern oder von der GAL
aus dem OrstausschuB Alstertal. Weitere Daten erhielten wir
von den Hamburger Wasserwerken. Das Geologische Landesamt
hat sich unter Berufung auf seine Archiveordnung standhaft
geweigert, die dort vorhandenen Schichtverzeichnisse

aus diesem Gebiet zur Verfiigung zu stellen. Lediglich im
Rahmen einer gebihrenpflichtigen miindlichen Auskunft®* konn-—
ten wir einige zusatzliche Informationen erhalten.

Die Qualitat der Schichtverzeichnisse und die Bohrpunktver—
teilung ist sehr ungleichmdfig, da die Bohrungen

fiir unterschiedliche Zwecke durchgefiihrt wurden. So ist fiir
die meisten Hausbrunnen nur die ungefahre Tiefe des Filters
bekannt. Die meisten Schichtverzeichnisse

liegen aus dem Randbereich der Deponien (Glashiitter Land-—
strafe, -Poppenbiitteler Weg, Kiwittredder) und der Siedlung
Hattsmoor — Wildes Moor vor. Nur ein Teil der Bohrungen hat
die Sohle des oberf ldchennahen ersten Grundwasserleiters=
(GWL) erreicht bzw. durchteuft, so daf fiir Teilbereiche
nicht geniigend Daten zur Rekonstruktion von Detailstrukturen
des 1. GWL zur Verfiigung stehen. Der tiefere 2. GWL wurde nur
in wenigen Bohrungen aufgeschlossen.

Allgemeine Beschreibung der geologischen Verhidltnisse

Aus den vorliegenden Gutachten iilber die Hummelsbhiitteler Feld-
mark (BIELFELD u. TORPUS 1982, HARDT, SCHULZE, BIELFELDT 1986
und HEYMANN 1986), aus

zwel Diplomarbeiten (IWANOFF 1980 und FISCHER 1986), den

uns vorliegenden Daten sowie amtlichen Kartenwerken laft sich
eine Beschreibung des geologischen Aufbaus erstellen
(Profilschnitte Abb. 1 bis 4 und Karten 2 und 3):

Unter der zwischen NN + 37 (Deponie Herr/Glash. Landstr.}

und NN + 25 m (Hattsmoor/Hummelsbiitteler Moorgraben} liegen—
den Gelandeoberf ldche (GOF) stehen als 1. GWL eiszeitliche
Sande verschiedener Kornung in Machtigkeiten zwischen weniger
als 2 bis mehr als 12 m an. Diese sind gebietsweise durch-
setzt mit feinkdrnigeren Linsen (Schluffe) und nur in sehr

Miindliche Mitteilung von Dr. Meister im Geoclogischen Lan—
desamt Hamburg am 14.4.88.

Grundwasserleiter sind Gesteinsschichten, in denen sich
leicht Wasser sammeln und bewegen kann, z.B. Kiese oder
Sande. Das Gegenteil =ind Grundwassernichtleiter, z=.B.
Tone .
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Der Verlauf dieses "Tals" in der GM-Oberflache zeichnet sich
in den H8henlinien der heutigen GOF und im Verlauf des (ehe-
maligen) Hummelsbiitteler Moorgrabens ab {(vgl. Karten 3 und 4 ).
Die Schle des “"Tals" fdllt nach Siiden zum Raakmoor hin ab
und bildet eine geradezu ideale Sammelrinne fiir schwere, auf
die Sohle des 1. GWL abgesunkene Verunreinigungsphasen! Auf-
fdllig sind auch die steilen Flanken des 'Tals": unter dem
durch relativ viele Bohrungen aufgeschlossenen Stralenzug
Hattsmoor fallt seine Ostflanke, d.h. die Oberflache des GM,
von ca. NN + 27 m am Knick Hattsmoor/Wildes Moor auf einer
Strecke von 250 m um mehr als 14 m nach Westen ab. In der
Bohrung Hattsmoor 29 wurde der GM bis in eine Tiefe wvon

NN + 13 m nicht erschlossen. Das Gefglle des GM spiegelt
sich auch hier in der GOF wider. Die Sohle der Rinne kreuzt
etwa unterhalb des Raakmoorgrabens die Strafie Hattsmoor.

Die Westflanke der Rinne ist noch steiler: Unter dem ost-—
lichen Gebdude des Kinderheimes am Hohe Liedt f&allt der GM
auf einer Strecke 20 m von NN + 23 m auf unter NN + 13 m

ab (Abb. 4)! ‘

Nach Norden und Osten wird der Einzugsbereich dieser Rinne
durch die oben beschriebenen, aus Hdhenlagen des GM gebilde-
ten Grundwasserscheiden begrenzt {siehe folgenden Abschnitt).
Nach Westen steigt die Schle des 1. GWL ebenfalls an und
bildet eine unter dem Geladnde des AK-Heidberg bzw. der Feu-
erwehr-Zentralwerkstatt etwa Nord-Siid verlaufende Grundwas-—
serscheide.

Aufgrund verschiedener Indizien nehmen wir an, daf zumin-
dest in Teilgebieten noch wesentlich feinere Strukturen in
der GM—Oberf lache vorhanden sind. So liegt der Filter des
Brunnens Hattsmoor 12 auffdllig tief und miifte

eigentlich im GM stecken (vgl. Abb. 12). Gleichzeitig zeigte
diese Brunnen bei den bisherigen Untersuchungen die starkste
Belastung mit CKW (Abschnitt 5.4) und die hochsten Borgehalte
(Kapitel 4) innerhaldb der Siedlung Hattsmoor/Wildes

Moor. Anhand der pH-Werte l&aft sich dieser Brunnen aber
eindeutig dem 1. GWL zuordnen (siehe Tab. 6} . Unterstiitzt durch
die Kenntnisse iiber das Ausbreitungverhalten der CKW kann
also angenommen werden, daBl der Brunnen Hattsmoor 12 in

einer schmalen Rinne oder Mulde in der Sohle des 1. GWL

liegt und daher besonders stark verschmutzt ist. Derartige
Strukturen gibt es wahrscheinlich auch dstlich der StraBe
Hattsmoor in der Flur Dweermoor sowie zwischen der Deponie
Herr und dem Glashiitter Miillberg. Das Erkennen dieser
Strukturen hangt stark von der Bohrungsdichte ab. so daB auch
in weiteren Teilgebieten mit einer geringen Bohrungsdichte (z.B.
die Feldmark westlich und siidlich der Deponie Borchert),

die z.Zt. ein einfach strukturiertes Bild ergeben, mit dem
Vorhandensein komplizierterer Formen gerechnet werden mubB.

Inzwischen liegen hierzu erste Ergebnisse einer von Studenten
der Universita@t Hamburg — Institut fir Geophysik— durchge-—
fuhrten geocelektrischen Kartierung vor (SUSAT 1988). Sie
bestatigen fir die Teilbereiche westlich der Deponie Herr
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{Geschiebemergel als GW-Scheide) und norddstlich der StraBe
Hattsmoor (Rinne im Geschiebemergel) die dort von uns ange-—
nommenen Strukturen (vgl. Abschnitt 2.4, 2.9 und 5.6).

Oberf lachen—-Wasserscheiden

In erstaunlicher Analogie zu den unterirdischen Grundwas—
serscheiden verlaufen die Wasserscheiden der Qberflichen-
gewasser (Karte 4). Es zeigt sich, daB fiir den 1. GWL der
Verlauf der Wasserscheiden und Einzugsgebiete auch von der
GOF-Topographie abgeleitet werden konnte. Es gibt drei
Haupteinzugsgebiete (vgl. vorhergehenden Abschnitt!):

Der hochste Teil der Flur "Heidberg" (Karte 4)

trennt das Einzugsgebiet des nach Westen entwissernden Born-—
bachs vom nach Siden abflieRenden Raakmoorgraben, der kiinst-—
lich angelegt wurde. Urspriinglich flof hier nur der Hummels-—
biitteler Moorgraben mit seinen Quellgrdben in der Flur
“"Hattsmoorwisch". Diese Quellgraben wurden in der Flur
"Hattsmoor", nordlich der gleichnamigen Strafe an den Raak-
moorgraben angeschlossen. Der ehemalige Verlauf des Hummels-—
butteler Moorgrabens ist noch an den GOF-Hdhenlinien zu er-—
kennen. Er beginnt jetzt erst siidlich der Bebauung an der
Strafe Hattsmoor. Da der Raakmoorgraben den grdBten Teil der
westlich und sidwestlich der Deponien Herr und Borchert ge-
legenen Feldmark entwdssert, ist in ihm durchaus mit einer
Beeinf lufung der Wasserqualitdt durch belastetes Grundwasser
zu rechnen. Dies gilt analog fur das oberflachennahe Grundwas-—
ser.

Die Oberf lachenentwasserung entlang der Glashitter Land-
strafe und O6stlich davon wird von den entlang der Straflie
verlaufenden Graben bewdltigt. Auch in der Siedlung Hatts-
moor/Wildes Moor gibt es entlang der StraRlen Graben, die
zusdtzlich einige Grundstilicksdranagen aufnehmen. Hier liegt
der GM z.7. weniger als 2 m unter der Gelande-—

oberfldche und staut das oberfldachennahe GW.

Westlich der Glashiitter LandstraBe wird der Sidteil der Flur
"Dweermoor'" und die Flur "Poggenpiitt'" durch ein Grabensystem
nach Westen zum Humme lsbiitteler Moorgraben entwidssert.

Hier ist auf den ersten Blick keine BeeinfluBung durch die
Deponien zu erwarten.

Da der nahezu ost-west verlaufende GM-Riicken hier wahr-—
scheinlich von einer vom Baggersee heriiberziehenden Rinne
gekreuzt wird (vgl. 2.3 und Karte 3), ist

durchaus die Méglichkeit gegeben, dafl die Gridben aus
Grundwasser gespeist werden, welches aus dem nérdlich des
Rickens gelegenen Einzugsgebiet stammt und somit durch die
Deponien beinf luBt werden.

Als Dauergriinland genutzte Fladchen zeigen meist geringe
Flurabstdnde des GW an. Ein "Giurtel" sclcher Flachen zieht
sich von der Flur "Hattsmoorwisch" nach Siidosten bis zur
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Flur "Dweermoor'" und weiter nach Osten bis ins Ohlkuhlen—
moor (Karte 4). Die Annahme, dafl hier verstarkt GW an die
Oberflache tritt, wird durch das Entspringen etlicher Graben
{(Quellgraben des Hummelsbiitteler Moorgrabens, Graben zwi-
schen Wildes Moor und Glash. Landstr., Susebek) in diesem
"Glirtel" bestatigt. AuBerdem zeigen Bdden und Vegetation
Merkmale ausgepragter Stau— oder Grundnasse. Ostlich der
Strafe Wildes Moor ist die Ursache hierfir in dem hoch an-—-
stehenden GM, in den anderen Gebieten in einem Abfallen der
Geldndeoberf ldache bis dicht iiber den GW-Spiegel zu sehen.

Grundwasserstande im 1. GWL

Zur Auswertung lagen uns ein Grundwassergleichenplan vom 31.
10.1986 (KADNER 1987) und Daten wvon

mehr als 30 eigenen Grundwasserstandsmessungen
(Dez.'87/8ept. '88) vor.

Die Ergebnisse bestdtigen, daR sich der 1. GWL ahnlich wie

‘das Oberf lachenwasser verhdlt. Dabei stammen die 86er—-Daten
aus einer relativ trockenen Witterungsperiode mit entsprechend
niedrigem Grundwasserstand (GW-Stand), wdhrend die von uns
erhobenen Daten aus einem Jahr mit iiberdurchschnittlichen
Niederschldagen und daher mit besonders hohen GW-Standen stammen.
Bel allen Messungen lagen die hdchsten GW-Stdnde unmittelbar
an der Deponie Herr in den Brunnen 5689 (Glashiitter

Landstrafe 210), 884 (Glash. Landstr./Poppenbiit—

teler Weg) und 5670 {(Poppenb. Weg zwischen Dep. Herr und
Glash. Dep.): um NN + 31 m bei niedrigen und um + 32

bzw. 33 m bei hohem Grundwasserspiegel. Von diesem Gebiet
fallt die GW—Oberflidache in die Richtungen West, Siidwest und
Ost bzw. Siid—ost ab. Die niedrigsten HShen hat der GW—Spiegel
in den Brunnen 35695 (Siidostecke der Feuerwehr—-Zentralwerkstatt)
und 5540 (Knick nérdlich der Bebauung Hattsmoor) mit um

NN + 27m schwankenden Werten.

Das mittlere GW-Gefille zwischen den Deponien und dem
Raakmoorgraben betrdgt also um 5 m. Leider kann die Topographie
des GW-Spiegels aufgrund der geringen Brunnendichte

nicht so genau ermittelt werden wie die Topographie der Sohle
des 1. GWL. Im Groben folgt das Gefdalle des GW-Spiegels jedoch
dem Gefdlle der GW—Schle.

Fur den Teilbereich nérdlich und nordwestlich der Deponie
Herr ergeben sich in den Daten gravierende Widerspriiche
Zzwischen den Ergebnissen unserer Messungen und dem GW-~Glei-—
chenplan des Geologischen Landesamtes. Letzterer gibt ein
eindeutiges Gefalle des GW-Spiegels nach Siiden und Westen an.
Bei samtlichen von uns durchgefiihrten Messungen verhielt sich
das GW-Gefdlle aber anders: den hochsten GW-Stand hatte je-
weils der Brunnen 5689 wahrend alle benachbarten Brunnen, al-
so auch die ndrdlich gelegenen Brunnen 884 und 5670 niedrige-
re GW-Stdnde aufwiesen! Ebenso zeigte der ndrdlich gelegene
Brunnen 802 (Nordende Jersbeker Weg, an der Landesgrenze) ge—
genuber dem siidlicheren Brunnen 804 (Ecke Wakendorfer Weg/



.6

Wildes Moor) bei allen Messungen niedrigere GW-Stinde. Auch
hierzu steht der GW-Gleichenrlan des Geologischen Landesamtes
im Widerspruch. Da die FlieBrichtung und —-geschwindigkeit des
GW mit dem Gefdlle der GW—Oberflache in einem engen Zusammen—
hang steht, kommt dieser Tatsache eine wesentliche Bedeutung =zu.
Denn wenn das coberf ldchennahe GW in dem genannten Teilbereich
Uberwiegend in noérdliche Richtungen flieBt, ist zusam-

men mit dem Vorhandensein einer Ost-West verlaufenden GW-
Scheide (siehe 2.3) das Uberflieflen von verunreinigtem GW aus
dem Glashiitter Gebiet nach Siiden ausgesprochen unwahrschein-—
lich. Demgegeniiber mul nach dem GW-Gleichenplan des Geologischen
Landesamtes das GW aber aus dem Glashiitter Gebiet nach Siden

Diese Annahme wurde vom Bearbeiter im GLA, Herrn Kadner, noch
zusdtzlich durch entsprechende Richtungspfeile im Plan
hervorgehoben.

Inzwischen wurde diese Auffassung auf der Sitzung des Orts-
schusses Alstertal am 27.1.88 durch den Behordenvertreter,
Herrn Bremer, zumindest miinhdlich korrigiert.

FlieRrichtung im 1. GWL

Grofie Deponien stellen, wenn wie in diesem Fall keine Ober-—

f lachenabdeckung und keine Basisabdichtung vorhanden ist,
durch die aus den Niederschlagen gespeisten und in Abbaupro-
zessen im Deponiekérper freigesetzten Sickerwdsser starke
"Quellen" fiir das Grundwasser dar. Dies wird besonders durch
die aus vielen Untersuchungen bekannte Tatsache unterstrichen,
daf haufig Verunreinigungen durch Sickerwadsser bis in zig Me-
ter Abstand von der Deponie im GW-Anstrom,. alsc entgegen der
GW-Stromungsrichtung, nachgewiesen werden kdnnen. Ubertragen
auf die Hummelsbiitteler Deponien heifit dies, daf um sie

herum hauptsi&chlich nach Westen, Siuden und Qsten, in
geringerem MaBe aber auch nach Nordwesten oder Nordosten,

ein Abstrom von Grundwasser stattfindet. Bestdtigt wird dies
durch unsere GW- Standsmessungen (Karte 4).

Grofraumis gesehen liegen die Glashiitter und Hummelsbiitteler
Deponien auf einem Nord-Sid verlaufenden Hdhenriicken, der
gleichzeitig die Hauptwasserscheide zwischen dem westlichen
Abf lufsystem Bornbach/Raakmoorgraben/Tarpenbek/Alster und dem
dstlichen System Twelenbek/Poppenbiitteler Moorgraben/Kupfer-
teich/Alster bildet. Gleichzeitig werden von dieser Hauptwasser-
scheide die GW-Einzugsgebiete getrennt. Daher flieft das
oberf lichennahe GW von den Deponien aus einerseits nach Sid-
westen in die Hummelsbiitteler Feldmark zum Raakmoorgraben.
wahrend es im Osten Richtung Kupferteich strodmt.

Anhand der oben dargestellten Probleme beziiglich der GW-
Fliefrichtung am Nordrand der Deponie Herr wird aber deut-
lich, daB mit kleinrd@umig gegliederten Verhaltnissen zu
rechnen ist. Diesen Umstand beriicksichtigt das vorhandene
Brunnennetz jedoch in keiner Weise. Zur detaillierten Erfas-—
sung der fiir die Beurteilung der Ausbreitung von Verunreini-
gungen so wichtigen FlieBrichtung des GW ist das Brunnennetz



nicht geeignet.

Fiir die chemische Untersuchung und Bewertung der GW—-Qualitat
(Kapitel 3. 4 und 5) ergibt sich aus den erliduterten GW-
FliefBrichtungen im 1. GWL eine wesentliche Foclge: Da die
Humme lsblitteler Deponien auf einer Nord-Suid verlaufenden
GW-Scheide liegen, lassen sich analog zu den hydraulischen
auch “chemische Einzugsgebiete" fiir das GW ausgliedern

{(vgl. Karte 4): ein nordliches (Glashiitte/ Nordf lanke

Deponie Herr / Bornbach), ein 6stliches (Poppenbiitteler Moor-
graben / Heimgarten) und ein westliches (Hummelsbiitteler
Feldmark / Raakmoorgraben). Ob sich weitere Bereiche
ausgliedern lassen (z.B. Einzugsgebiet der Susebek im Siiden
der Deponien) ist fiir die Bearbeitung des abgegrenzten Unter—
suchungsgebietes von untergeordnetem Interesse.

FliefRgeschwindigkeit im 1. GWL

Hieriiber lagen wvon Seiten der Behorden bis zum Sommer 1988
keine Angaben vor.

L.ediglich die mehrfach wiederholte Aussage®, das GW wiirde
in diesem Gebiet nur wenige Meter im Jahr fliefen, besten-
falls 10 m im Jahr, zeigte die mangelhaften Kenntnisse der
Behorden iiber das Untersuchungsgebiet.

Daher blieb uns nur die Ermittlung der GW-FlieBgeschwindigkei-
ten mit Hilfe von Schatzverfahren (HOLTING 1980)% . Daraus erge-
ben gich fur den 1. GWL Flieflgeschwindigkeiten zwischen 30

und 160 m im Jahr. Die Spannweite der Werte ergibt sich

aus der Beriicksichtigung von Daten aus verschiedenen Jahres-—
zeiten. Anhand der geologischen Daten (S8chichtverzeichnisse)
konnen in Teilgebieten geringere, meist aber hohere GW-
Fliefigeschwindigkeiten angenommen werden, so daB wvon den
Deponien eingetragene Verunreinigungen in wenigen Jahren

z.B. die Brunnen in der Siedlung Hattsmoor-Wildes Moor
erreichen kdnnen. Die errechneten Werte erscheinen beim Ver-—
gleich mit denen aus ahnlichen Gebieten (BRILL 1986) als -
durchaus realistisch.

So behauptet am 19.3.87 von Herrn Kadner (Geologisches
Landesamt) bei einem Gesprach mit den Autoren. Auf

der mehrfach erwdhnten Ortsausschufsitzung am 27.1.88
wurde dies von Herrn Bremer (Umweltbehorde) wiederholt.
Selbst bei der gebiihrenpflichtigen Beratung im Geolo—
gischen Landesamt am 14.4.,88 konnte sich Herr Kadner
wiederum nur zZu "hoéchstens einigen Zehnermetern im Jahr"
durchringen.

Die Werte fiir den hydraulischen Gradienten (GW—Gefdlle)
stammen von den Brunnenpaaren 882/5696 und 5696/5540,
jeweils fir Januar und Mai 1988. Als Ausgangswerte fiir
den GWL wurde ein Mittelsand mit einem ke-Wert von 10—
m/s und einem Porositdatsfaktor von 0,2 angenommen.
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Eine weitere Methode zur Bestimmung der GW-FlieRgeschwindig-
keit ist das Erfassen der Ausbreitungsgeschwindigkeit ge-—
eignheter Wasserinhaltsstoffe (“"Tracer'"). So kann das zeitlich
versetzte Auftreten von Verunreinigungsfahnen in benachbarten
Brunnen Hinweise auf die FliefRgeschwindigkeiten geben.
Leider wurden Beprobungen der Beobachtungsbrunnen bestenfalls
im Halbjahresabstand durchgefiihrt, so da8 zeitliche
Vergleiche von Konzentrationsanstiegen bestimmter Parameter
mit einem erheblichen Fehler behaftet sein kdnnen. Trotzdem
soll ein Beispiel vorgestellt werden (Tabelle 1).

Im Brunnen 5488 steigen zwischen September '78 und November
'79 die Werte fir Leitfahigkeit, Chlorid und Sulfat deutlich
an. Fir Leitfdhigkeit und Sulfat setzt sich dieser Anstieg
bis Marz '80 fort. Im Brunnen 882 ist ein vergleichbarer An—
stieg ab Juni '80 zu beobachten, der sein Maximum im Juli '81
erreicht. Die im Juni '80 im Brunnen 882 ermittelten Werte
markieren den Beginn des Anstiegs, wihrend sich die November
'79-Werte im Brunnen 5488 bereits dem Maximum nahern. Daher
kann der Beginn des Anstiegs im Brunnen 5488 um einige Monate
zuriickdatiert werden. Fiir die Fliefstrecke von ca. 220 m
zwischen den beiden Brunnen bendtigt die verunreinigte Grund-
wasserfahne also einen Zeitraum von ca. anderthalb Jahren, so
dal sich eine GW-FlieBRgeschwindigkeit von ca. 150 m pro Jahr
ergibt. Dabei ist allerdings zu bedenken, daf hiermit nur der.
nach Westen gerichtete Vektor des Fliefilens erfaBt wurde, wih—
rend sich die Hauptstrémung nach Siidwesten bewegt. Daher er-—
geben sich in dieser Hauptrichtung entsprechend hohere Fliefige-—
schwindigkeiten.

Erstaunlicherweise kommt denn auch die Verwaltung bei

der Beantwortung der Kleinen Anfrage Drs. 13/1998 vom Juni
1988 zu dem Ergebnis, daB die Geschwindigkeit der GW-Stromung
S50 bis 150 m pro Jahr betragt! Weder sind bis heute die

alten falschen Aussagen zuriickgenommen worden, noch wurde
begriindet, wie die neuen Werte zustandekommen. Aufgrund der
Unsicherheiten in diesem sehen wir daher '"nur" eine Geschwin-
digkeit von mindestens 100-m/a als erwiesen an.

Der zweite Grundwasserleiter

Wie schon unter 2.1 erwdhnt., wurde der 2. GWL nur in wenigen
Bohrungen aufgeschlossen. Daher und weil uns ein Teil der
entsprechenden Schichtverzeichnisse nicht zur Verfigung ge-—
stellt wurde. kdnnen wir keine genaueren Aussagen iUber den
Aufbau des 2. GWL machen. Es 138t sich lediglich folgendes
feststellen: Der den 1. vom 2. GWL trennende Geschiebemergel
(Grundwassernichtleiter bzw. -hemmer) ist wahrscheinlich
flachendeckend verbreitet und hat Machtigkeiten zwischen

8 und 14 m (Karte 3). Haufig bestehen die obersten Dezimeter
aus entkalktem Geschiebemergel, also Geschie—
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belehm. Die Geschiebeschichten sind z.T. von sandigen Lin-—

sen oder Adern durchzogen und stellen daher keine sichere
Barriere fiir die Ausbreitung von GW-Verunreinigungen
dar,obwohl diese Schichten den ersten vom zweiten Grundwasser-—
leiter trennen.

Dies belegen auch erste Anzeichen einer Verschmutzung

des 2. GWL deutlich (siehe Abschnitt 3.8).

Ausbreitung von Verunreinigungsfahnen

In den vorhergehenden Abschnitten wurde erlautert, welche
hydrologischen und geologischen Voraussetzungen fiir die Aus-—
breitung von Verunreinigungsfahnen in der Hummelsbiitteler
Feldmark gegeben sind. Die tatsdchliche Ausbreitung solcher
Fahnen hingt jedoch auch von der Beschaffenheit der in das
Grundwasser eingetragenen Verschmutzungen ab. Hierbei sind
grundsdtzlich drei Kategorien zu unterscheiden:

* Leichte Phasen (Abbildung 5)
Dazu gehdren leichte, auf dem Wasser treibende Phasen
von z.B. dligen Fliissigkeiten. Diese leichten Phasen
schwimmen auf der Grundoberfldche und kénnen vor allem
deswegen sehr gefdhrlich sein, weil sich in ihnen schlecht
wasser— aber gut fettldsliche Substanzen, wie z.B. manche
chlorierten Kohlenwasserstoffe, anreichern kénnen. Nach
leichten Phasen auf dem Grundwasser wurde unseres Wissens
bei den Brunnenuntersuchungen in Hummelsbiuttel bisher nicht
gesucht . -

* "Normale' Verunreinigungen
Die meisten bekannten, von Deponien in das Grundwasser ge-—
speisten Stoffe haben eine "normale' Ausbreitungscharakte-
ristik, d.h. sie bilden an der Stelle ihres Eindringens
relativ scharf begrenzte Fahnen mit gegeniiber dem Grund-
wasser stark erhdhten Stoffkonzentrationen. Diese Fahnen
breiten sich mit der GW-Stromung aus, fachern dabel etwas
auf und tauchen gleichzeitig - aufgrund ihrer durch die
von den Verschmutzungen hervorgerufene hohere Dichte -
in tiefere GW-Schichten ab. Dabei erreichen sie, abhangig
von der Fliefgeschwindigkeit und der Machtigkeit des GWL,
oftmals die Sohle des GWL. Mit zunehmender Entfernung von
der Verunreinigungsgquelle werden die Rander der Fahne ''un-—
scharfer”, d.h. das Konzentrationsgefalle am Rand der Fah-
ne gegeniiber dem "sauberen'" Grundwasser ist nicht mehr so
stark. Schlieflich kann sich eine solche Fahne in einiger
Entfernung von der Deponie durch Verdinnung, chemische Re—
aktionen, mikrobiellen Abbau und Festlegung an Bodenmine-
ralien und/oder organischen Materialien "auflosen'. Vor allem
bei eingetragenen Ndahrstoffen (z.B. Stickstoffverbindung-
en) spilelt der mikrobielle Abbau eine wesentliche Rolle.
Er verursacht im Abstrom der Deponie markante, durch den
Sauerstoffgehalt gekennzeichnete Abbauzonen im Grundwas-
ger: die Reduktions—, Ubergangs— und Oxidationszone.
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* Schwere Phasen (Abbildung 5, vgl. 5.3)
Neben besonders hoch konzentrierten Salzlésungen im Sik-—
kerwasser konnen die meisten CKW aufgrund ihrer hoéheren
Dichte als Wasser schon an der Eintragsstelle auf die GW-
Sohle absinken. Dort breiten sie sich dann - ohne nennens-
werte Vermischung mit dem umgebenden Grundwasser — dem Ge-—
fdlle der GW-Sohle folgend aus! So lassen sich die meist
CKW enthaltenden schweren Fahnen kilometerweit
in z.T. stark von der GW-Strdémung abweichenden Richtungen
wiederfinden® (GOLWER 1983). Diese Fahnen sind aufgrund

ihrer stofflichen Zusammensetzung und Eigenschaften beson-
ders gefdhrlich !

2.10 Die Schutzzone um die Brunnen der HWW

Um Grundwasservorrdte und die 6ffentliche Wasserfdrderung zu
schiitzen, gibt es die gesetzliche Mdglichkeit, um die Férder-
brunnen der Wasserwerke Schutzzonen einzurichten. Je nach
Nutzung des Geldndes und geologischen Gegebenheiten kodnnen
die Schutzzonen I (Brunnengrundstiick), II (engere Umgebung®)
und IIIa/IIlb (weitere Umgebung). In diesen Schutzzonen kén-
nen bestimmte Flachennutzungen (z.B. Miilldeponien) untersagt
oder z.B. Einschrankungen fiir die Landwirtschaft (Verbot wvon.
Diingemittel—- und Pestizideinsatz) wverfiigt werden. Das Ganze
macht natirlich nur einen Sinn, wenn durch die Einrichtung
von Schutzzonen iliberhaupt noch eine Verbesserung der GW-Situ-—
ation erreicht werden kann. In Hummelsbiittel war dies wegen
der bestehenden Deponien von Anfang an fraglich. Trotzdem
wurden auch um die Tiefbrunnen der HWW in Hummelsbiittel (sie—
he Karte 2) neben den bestehenden Zonen I noch die Einrich-
tung der Zonen II und Illa geplant. Dies geht u.a. aus ver-
offentlichten Karten hervor, z.B. der Ubersichtskarte Boden-—
und Gewasserschutz Teil 1 von 1982 (Fldchen mit Altablagerungs-—
verdacht). In ihr sind unzweifelhaft im Bereich der Hummels—
biutteler Feldmark um die HWW-Brunnen Schutzzonen eingezeich-
net. In der Kartenlegende heift es hierzu: "Trinkwasserschutz-—
gebiete der HWW — Schutzzone II/IIla (Stand 1980)". Auch in
dem bereits erwahnten Landschaftsgutachten der Landschafts-
planer HARDT, SCHULZE, BIELFELDT (1986) ist eine Karte enthal-

Eine weitere, flr das Grundwasser tragische Eigenschaft
vieler CKW ist ihr Vermogen, natiirliche oder kunstliche
Barrieren problemlos zu durchdringen. Daher besteht bei
der Verunreinigung eines GWL mit CKW immer die Gefahr,
dafl, auch wenn kein direkter hydraulischer Kontakt be-
steht, der darunter liegende GWL ebenfalls durch CKW wver-
unreinigt wird. Siehe auch Abschnitt 5.3.

" Die Schutzzone II umfalt i.4d.R. ein Gebiet, von dessen
Grenze das Grundwasser in etwa 50 Tagen bis zum Forder-
brunnen fliefRt. Diese Fliefdauer ist hygienisch begriindet
(natiirlicher Abbau bestimmter Verunreinigungen im Grund-
wasser) .
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ten, in der explizit die Schutzzonen II und IIla um die Hum-
melsbiitteler HWW-Brunnen ausgewiesen sind.

Um die

Situation besser zu verstehen, muB man jedoch das Hand-
lungskonzept zur dauerhaften Sicherung der Trinkwasserversor—
gung (HWW und Hamburger Senat) wvom April 1986 lesen. Dort
heift es unter der Rubrik "Schutz der Grundwasserresourcen":
"Folgende Gebiete sind in Bearbeitung*<: ... Langenhorn".
Der dazu gehdrenden Anlage 5 ist zu entnehmen, daf es sich
bei dem Gebiet nicht um ein Schutzgebiet, sondern um ein
"Wassergewinnungsgebiet" handelt. Der bereits mit Stand von
1980 als Schutzgebiet dargestellte Bereich in Hummelsbiittel
entpuppt sich also Jahre danach als gar nicht vorhanden und
derzeit erst in Bearbeitung.Diese Art von billigem Werbegag
- man tut scheinbar viel fiir die Umwelt, in Wirklichkeit
steckt nichts dahinter - ist typisch fiir den Umgang der Ham-
burger Verwaltung mit dem Grundwasser.

Wer nun aber glaubt, das Schutzgebiet um die Hummelsbiitteler
Brunnen sei inzwischen eingerichtet, tduscht sich gewaltig -
das Gegenteil ist der Fall! Einem vertraulichen Schreiben der
Berichterstatter Kuhbier (Umweltsenator) und Vahrenholt
(Standort—Staatsrat der Umweltbehdrde) vom 24.2.87 zum Bau-—
vorhaben der Volksfiirsorge an der OsterbekstraBe (ehemaliges

Gaswerksgeladnde) ist zu entnehmen, dad "... Umweltbehdrde und
die Wasserbehorde ... nach intensiver Priifung der Auffassung
(sind), daB in der ... Zwischenraumverfiillung®** Bodenaushub
der Volksfiirsorge ... abgelageert werden kann. ... Dabei ist

ausschlaggebend., daB die Zwischenraumverfiillung nicht in
einer festgelegten oder geplanten Trinkwasserschutzzone

liegt, ..."*®, Das war mehr als verbliiffend! Wir fragten
also bei den HWW und beim Senat nach. Die Antworten:

HWW (Schreiben vom 27.11.87 an die Umwe ltschutzgruppe)

"Bei der Grundwassergewinnung fiir die Trinkwasserversor—
gung stellen die Talverfiillung sowie die bereits bestehen-
den Deponien und Altlasten ... keine direkten Probleme dar.
Die Flachbrunnen des Wasserwerks Langenhorn liegen auRer-
halb des Grundwasserabstroms der o.a. Flachen, so da8 die
Schutzgebietsausweisung hier nicht tangiert wird, und iiber
dem genutzten tiefen Grundwasserleiter befinden sich
durchgehend machtige Deckschichten, die in Ubereinstimmung
mit dem Geologischen Landesamt*Zsowie der zustandigen Was-—
serbehotrde eine Trinkwasserschutzgebietsausweisung nicht
erfordern."

Hervorhebung durch uns.

Gemeint ist die Talverfiillung zwischen den Deponien Herr
und Borchert in Hamburg-Humme lsbiittel.

Hervorhebung durch uns.

Hervorhebung durch uns.
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Schmutzfahnen auch die flachen Forderbrunnen der HWW-Fassung
Langenhorn erreichen.

Fazit

Zur Klarung der geclogischen Situation wurde von offizieller
Seite bisher lediglich ein GW—-Gleichenplan herausgegeben.

Einige geologische Profilschnitte wurden nur auf der
Ortsausschufsitzung am 27.1.88 vorgestellt, anderen Interes-
gierten bisher jedoch nicht zugdnglich gemacht. Ein in der Biirger-—
schaftsdrucksache 11/6016** angekiindigtes geologisches Gutachten
liegt bis heute nicht vor und wurde nach Aussagen von zwei
Mitarbeitern des Geologischen Landesamtes — Dr.Meister und
Dr.Kadner - auch gar nicht erstellt. Die behdrdlichen
Kenntnisse iiber die hydro- und geologischen Verhdltnisse an

den Hummelsbiittler Deponien sind also mangelhaft,

obwohl die Datenlage einigermaflen befriedigend ist.

Es gibt aber Teilbereiche, in denen die gecologischen Strukturen
einer weiteren Kldrung bediirfen. Diese sind:

— die Strukturen entlang des Poppenbiittler Weges ndrdlich
der Deponie Herr.

— der Verlauf der tiefen Rinne im Geschiebemergel entlang
des Humme lsbiitteler Moorgrabens,

- die (Grund—-)Wasserscheide westlich der Deponie Herr,

- die Rinne(n) im Geschiebemergel bei Hattsmoor 132,
Hattsmoor 20/21,

— und der Geschiebermergelriicken zwischen dem Baggersee und
der Siedlung Hattsmoor/Wildes Moor mit der dort vermuteten
Rinne.

In den drei letztgenannten Teilgebieten haben wir eigene
Untersuchungen eingeleitet.

GCroBe Kenntnisliicken bestehen im gesamten Bereich der Hydro-
logie:

- Dje FlieBrichtungen sind nur grob bekannt. Ihre Darstellung
im Gutachten des Geologischen Landesamtes basiert lediglich
auf einer einzigen ausgewerteten GW-Standmessung. Inzwischen
wurden die Angaben im oben erwahnten Grundwassergleichenplan
des Geologischen Landesamtes dahingehend korrigiert, dafd
ndrdlich der Deponie Herr das Grundwasser hauptsidchlich nach
Osten strémt und aus dem Glashiitter Raum keine nennens—
werte Stromung des Wassers nach Siiden, also zu den Deponien
Herr und Borchert, erfolgt.

Mitteilung des Senats an die Biirgerschaft vom 8.4.86
“Trinkwasserversorgung Humme lsbittel" (Quelle 3).
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Senat (Antwort auf die Kleine Anfrage der Abgeordneten Kuhr/
GAL, Blrgerschaftsdrucksache 13/1218)

Auf die Frage, ob sich die Planungen fiir das
Brunnenschutzgebiet in Langenhorn/Hummelsbiittel geidndert haben:
"... Das Wort 'Gewinnungsgebiet' ist mit dem Wort 'Wasser-—
schutzgebiet' nicht gleichzusetzen. ... Nein, die Planungs-
grundlagen fiir die Ausweisung eines Schutzgebietes im Be-
reich des Wasserwerkes Langenhorn haben sich nicht gedn—
dert."”

Wenn es nicht so traurig ware, kdnnte man sich vor Lachen in
die Hose machen. Noch 1982 werden amtliche Karten ("Nur fiir
den Dienstgebrauch") gedruckt, in denen geplante Schutzzonen
um HWW-Brunnen kommentarlos bereits als bestehend eingezeichnet
sind,5 Jahre spater hat man plétzlich die mé&chtigen Deckschichten
entdeckt, die einen Schutz der Tiefbrunnen iiberflissig machen
und kann sich auch an die Planungen und in den Karten ausge-
wiesenen Schutzzonen nicht mehr erinnern. Selbst dem Land-
schaftsplaner Schulze hatte man falsche Unterlagen zur
Verfiigung gestellt, es sei denn, wir wollten ihm unterstellen,
er habe sich die Brunnenschutzzonen in seinem Gutachten

selber ausgedacht..

Der Grund fiir diesen Sinneswandel der 'Grundwasserschiitzer" liegt
auf der Hand: Die Planung der Schutzzonen um die Hunme lsbiit—
teler Tiefbrunnen der HWW widre wegen der spatestens seit

der Bohrung dieser Brunnen bekannten Deckschichten nicht

notig gewesen. Man konnte aber so der tffentlichkeit iiber

Jahre hinweg einen in Hamburg faktisch kaum existierenden
Grundwasserschutz vorgaukeln, der keinen Pfennig kostete.

Als nun aufgrund des ebenfalls nicht existierenden Miill-
konzeptes die vorhersehbare Situation eintrat, daR z.B. der
besonders belastete Volksflirsorge—Bauschutt abgelagert wer-—

den sollte, blieben nur die Hummelsbiitteler Deponien als ein-—
Zzige Ablagerungsmoglichkeit auf Hamburger Boden. Daher muBte

in einer konzertierten Aktion von Standortumwelt-Staatsrat,
Wasserbehdrde, Geologischem Landesamt und HWW die Planung

fir die Brunnenschutzzonen in Hummelsbiittel wieder annulliert
werden. Pech nur, daB die Zonen schon voreilig in amtliche
Karten eingedruckt wareni+.

Leidtragende dieser Schmierenkomddie waren und bleiben die
Besitzer der Hausbrunnen in Hamburg-Humme lsbiittel. Leid-
tragende kénnen aber auch noch die, wie iiblich in soclchen
Fallen, sich defensiv verhaltenden HWW werden, denn so sicher,
wie es scheint, sind die Flachbrunnen in Langenhorn nicht.

DPa zumindest aus dem nordwestlichen Bereich der Deponie Herr,
vom Glashiitter Miillberg und Gewerbegebiet verunreinigte GW

in die Mulde des Bornbach-Einzugsgebietes flieflen kdnnen,
besteht durchaus die Moglichkeit, daB CKW-haltige schwere

Siehe hierzu z.B. die Baugrundbohrungen &stlich des
Bornbachbeckens |
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Beziiglich der Grundwasserfliefrichtung herrschte bis

zum Jahr 1984 eine falsche und bis 1988 eine sehr un-
undifferenzierte Vorstellung bei den zustandigen

Stellen der Verwaltung vor. Es waren bis zu diesem
Zeitpunkt lange zuvor archivierte Daten offenbar nicht
ausgewertet worden, bzw. Daten der einen Dienststelle

der anderen Dienststelle nicht zur Kernntnis gegeben
worden.

Spdtestens aber seit 1980 hatte die Verwaltung auf

mégliche CKW-Belastungen untersuchen miissen und

wegen der besonderen Eigenschaften der CKW im Grundwasser
das vorhandene Brunnennetz auf die Brauchbarkeit zur
Erfassung dieser Stoffgruppen iiberpriifen miissen.

Diese tUberpriifung hatte sich auch beziehen miissen auf

die privaten Trinkwasserbrunnen und deren Verfil-

terungen. Es ist eine Tatsache, daBl diese Daten bis

heute nicht vollstandig vorliegen und daB die Verwaltung zur
gezielten Erfassung von CKW-Belastungen im Bereich

ihres eigenen Brunnennetzes keine Veranderungen
durchfiihrte.

Folgt man den Empfehlungen der WaBoLu—-Methode (KERNDORFF
1985, ARNETH 1986) zur

Wahl der Beobachtungsbrunnenstandorte, wonach diese nicht
weiter als 100m im Abstrom der Deponie sich befinden sollten,
s0 ergibt sich fiur die Hummelsbiitteler Beobachtungsbrunnen
folgendes Bild:

Brunnen

884/1971, 880/1971, 878/1978, 882/1971, 844/1973, 5488/1978,
I11/1975. Entfernungen der Brunnen zur Deponie:

884/75m, 878/5om, 88c/3om, 882/loom, 844/250m, 5488/20m,
II/zunachst 20m, dann unter der Deponie selbst.

Untersucht man die Wasserwerte an diesen Brunnen, so

wird deutlich, daf der Brunnen 844 i{iber die Inhaltsstoffe
der Deponie nichts aussagt, daB der Brunnen 882 fast lo
Jahre unauffdllig bleibt und damit deutlich zeigt, daf er
falsch positioniert wurde.

Der Brunnen 5488 zeigt zwar typische Belastungen

an, diese fallen aber trotz seiner Nahe zu der Deponie
relativ gering aus. Daraus 188t sich ableiten, daB dieser
Brunnen entweder nicht hinreichend verfiltert wurde,

oder sich nicht im Bereich einer Belastungsfahne befindet.
Der Brunnen 878 zeigt deutliche Beeinflussungen, diese
kénnen aber sowohl von der Deponie Herr wie von der Deponie
Glashiitte herriithren. Dieser Brunnen ist also fur die
Grundwasseriiberwachung aus Hamburgischer Sicht nicht
besonders geeignet.

Der Brunnen 880 zeigt ein deutliches Belastungsprofil

und spiegelt wahrscheinlich eine Fahne an der Ostflanke der
Deponien wider. Ob es sich dabei um Emissionen der Deponie Herr
oder Borchert handelt, kann aufgrund der dort sehr komplexen
geologischen Verhdltnisse

(siehe Bohrprofile!) von uns nicht geklart werden.
Zusammenfassend erweisen sich die Brunnenstandorte als we—
nig aussagefdhig. Sie hdtten schon seit Jahren erganzt werden
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missen und zwar auf der Grundlage der beim Geologischen
Landesamt archivierten Daten fiir die ehemaligen Kiesgruben.
Bemerkenswert ist, dafl die Verwaltung auch auf Anregungen
aus dem parlamentarischen Bereich nicht reagierte: Die
GRUNEN/GAL beantragen 1982 und 1984 ein hydrogeologisches
Gutachten zum Gefadhrdungspotential der Hummelsbiittler
Deponien. Der Ortsausschufl Alstertal veranstaltete im
November 1984 eine Offentliche Anhdrung zu diesem Thema.
Dort behauptete die Verwaltung immer noch, die
Grundwasserdaten fachgerecht zu erheben. QObwohl zu diesem
Zeitpunkt der Verwaltung die ersten CKW-Belastungen be-—
kannt wurden, konnte sie ein Gefahrdungspotential nicht
erkennen.

Auf das Problem der Brunnenstandorte wurden die QOrtspoli-
tiker im Dezember 1987 erneut verwiesen. Damals erkliarte

der Vertreter der Wasserwirtschaft, Herr Hecht, daB eine f
Unterscheidung der Schadstofffahnen der Deponien Herr

und Borchert und der Talverfiillung nicht moglich se1.

Einen vergleichbaren Hinweis erhielt derselbe AusschuB

im Juni 1988: Als es darum ging, den EinfluB der Sicker-
wadsser der Talverfiillung im Grundwasser nachzuweisen

und im speziellen Fall an einem Beobachtunsbrunnen, der sich
im Deponiekdrper der Talverfillung selbst befindet, erklirte
Herr Bremer, daR die dort gemessenen auffidlligen Werte
ebenso von den Deponien Borchert und Herr herriihren

kénnten.

Mit diesen Hinweisen der kontrollierenden Ministerialabtei-
lung wird die milhsam erstellte Datensammlung ad absurdum gefiihrt.

Beprobungsintervalle

Zur Uberwachung von GW-Verunreinigungen durch Deponien muf
in regelmdfigen Abstdnden das GW beprobt werden. Die zeit-—
lichen Abstande der Beprobungen hangen von der GW-FliefBge-—
schwindigkeit, der vermuteten Gefdahrdung des GW durch die
Deponien und der Nutzung des GW in der Umgebung ab. Es

sollten dabei jahreszeitliche Schwankungen beriicksichtigt
werden:

= In Phasen mit hohen GW-St&nden flieft das GW eventuell schneller.

chemische Inhaltsstoffe des Wassers werden stirker ver-—

dinnt, und Verunreinigungsfahnen kdnnen ihre Lage verdn-—
dern.

— Wahrend des Sommerhalbjahres ist die mikrobielle
Aktivitat in den oberen Bodenschichten intensiver, die
Qualitat des ins GW gespeisten Sickerwassers verandert

sich und leichtfliichtige CKW gasen leichter aus dem GW
aus.

— Einflisse aus der hm:&$HWﬁmo#wmﬂ. v. a. der Eintrag von
Nahrstoffen (Dingung), hangen stark vom Jahresrhythmus ab.



Da in Hummelsbiittel etliche private Trinkwasserbrunnen in
unmittelbarer Nachbarschaft zu den Deponien liegen (Glas-—
hiitter Landstr.), sich in ca. 1 km Entfernung rund 50 wei-
tere Trinkwasserbrunnen der Siedlung Hattsmoor - Wildes Moor
und 3 km westlich auch flache HWW—Brunnen des Wasserwerks
Langenhorn befinden, war eine mindestens halbjdhrliche iUber-
prifung der Brunnen notwendig. Um zu vergleichbaren Ergeb-
nissen zu kommen, 1ist eine moglichst gleichzeitige Beprobung
aller entsprechenden Brunnen Voraussetzung. Dies wurde seitens
der fiir Hummelsbiittel zustandigen Uberwachungsbehorden, Ge-
sundheitsamt Wandsbek fiir die Trinkwasserbrunnen und Baube-
hérde — Abteilung Wasserwirtschaft - flir die Beobachtungs-—
brunnen, nur z.T. eingehalten (Tab. 3).

Die Tabelle macht deutlich, daB zwischen 1974 und Mitte 1979
nur eine Gruppe von 3 bzw. 4 Beobachtungsbrunnen regelmafig
im Halbjahresrhythmus untersucht wurde (Brunnen 884, 880,
844 und mit Ausnahme 1976 auch 882). Eine erneute halb-
jahrliche und gleichzeitige Beprobung eines Teils dieser
Brunnen erfolgt erst wieder 1981/82, 1984 und 1986/87.

Die regelméfige Beprobung der Trinkwasserbrunnen an der
Glashiitter Landstrafile mindestens im Halbjahresrhythmus
erfolgte erst ab 1979. Dabei weichen die Beprobungszeit-
punkte der Hausbrunnen mit einer Ausnahme (Dezember 1982)
immer um mindestens einen Monat von denen der genannten
Beobachtungsbrunnen ab! Ab 1984 werden diese Brunnen dann
bis zu ihrer Schliefung im Friihjahr 1986 haufiger beprobt.
Zweili weitere Beobachtungsbrunnen, 5488 und II, wurden nur in
drei Fiallen (November 1976, COktober 1984 und Mai 1987) zeit-
gleich mit den iibrigen Beobachtungsbrunnen beprobt. Zeitglei-
c¢he Untersuchungen dieser Brunnen mit den Hausbrunnen waren
eher zufallig.

Es ergibt sich also das Bild einer offenbar miserabel koordi-
nierten Beprobungsstrategie, dahnlich wie bei der Auswahl der
zu untersuchenden Parameter fiir die organischen Verunreini-
gungen (Kapitel 5). Dadurch leidet die Vergleichbarkeit

der Daten, sie verlieren an Aussagewert, und die Rekonstruk-
tion eines einheitlichen Bildes der Grundwasserverunreinigung
zu einem bestimmten Zeitpunkt wird nahezu unmdéglich,

Datenerhebung nach WaBoLu

Vom Institut fiir Wasser-, Boden— und Lufthygiene des Bundes-
gesundheitsamtes (WaBoLu) wurde 1985 ein Verfahren zur Erfassung
und Bewertung von Grundwasserverunreinigungen durch Altlasten
vorgestellt (KERNDORFF et al. 1985, ARNETH et al. 1986).

Es sieht einen schrittwelisen Aufbau des Untersuchungsum-—

fanges vor Jje nachdem,ob sich im jeweils vorhergehenden

Schritt Anhaltspunkte fiir die Notwendigkeit zusatzlicher
Untersuchungen ergeben. Ein wesentlicher Vorteil des Ver-—
fahrens ist die Reduktion des Aufwandes durch die Beschran-
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kung des ersten chemischen Untersuchungsschrittes auf wenige
Leitparameter. Zur Erfassung der Grundwasserverunreinigung
werden im Abstand von einigen~zig Metern im Grundwasseran—
und abstrom der betreffenden Altlast Grundwasserbeobachtungs-—
brunnen im ersten, oberfldchenndchsten und ggf. auch in tie-
feren Grundwasserleitern verfiltert. Aus diesen Brunnen wer-
den Grundwasserproben entnommen und im ersten Analytikschritt
("Screening") auf die Parameter Sulfat, Bor, AOX und GC—fin-
gerprints untersucht (Abb. 6):

* Syifat ist in den meisten Grundwidssern Norddeutschlands in
bestimmten Mengen enthalten. Beim Uberschreiten von Ver-
gleichswerten (Tabelle 4) ist jedoch eine Grund-
wasserverunreinigung durch Bauschutt angezeigt.

* Bor kommt im Grundwasser nur in sehr geringen Konzentrati-
onen vor und zeigt beim Uberschreiten dieser "Hintergrund-
werte" eine Verunreinigung durch Hausmiill an.

* BOX (an Aktivkohle adsorbierbare Halogenkchlenwasserstoffe)
ist ein Summenparameter  fiir halogenierte, meist
chlorierte Kohlenwasserstoffe (CKW}*®*, die im Grundwasser wvon
Natur aus nicht wvorkommen. Beim Vorliegen von AQX-Werten
iber dem Hintergrundwert wird eine Verunreinigung durch
entsprechende Substanzen im Hausmiill, bei hdéheren Werten
Verunreinigungen durch Sonderabfalle ('"Chemiemill") ange-
zeigt.

* GC-fingerprints: Mit Hilfe der Gaschromatographie (GC)™®
konnen unter Einsatz verschiedener Detektoren
Hinwelise auf die organische Gesamtverunreinisung des Grund-
wassers, also auch auf halogenfreie Verbindungen, gewonnen
werden. Dazu werden die Anzahl und die ¥lache der Peaks
(Schreiberausschlage: '"Zacken') im erstellten Chromatogramm
ausgewertet. Diese Methode erganzt die Bestimmung der AQX-

Zu den CKW gehodren so "illustre" Produkte wie das Ultra-—-
gift 2,3,7,8-Tetrachlordibenzodioxin (TCDD, das "Seveso—
dioxin"), das im Vietnamkrieg zur Baumentlaubung verwen-—
dete 2,4,5-T, das durch Boehringer-Hamburg beriihmt gewor—
dene gamma-Hexachlorcyclohexan (“"Lindan'"), das im Zusam-
menhang mit chemischen Reinigungen und Qlivendl z.Zt.
viel diskutierte und auch im Hummelsbiitteler Grundwasser
zu findende Tetrachlorethen ("Per"), aber auch so alltdg-
liche Dinge wie der Chemieabfall Dichlormethan ("Methy-
lenchlorid"), den es als Abbeizmittel in der praktischen
l1-Liter-Familienf lasche iiberall zu kaufen gibt.

GC: Eine vorbereitete Probe wird unter genau festgelegten
Temperaturbedingungen in einer langen Kapillarrdhre mit
einem Trdgergas aufgetrennt. Dabei werden die einzelnen
Verbindungen aufgrund ihrer unterschiedlichen Eigenschaf-
ten aufgetrennt und am Ende der Kapillare von einem De-
tektor erfafdt (siehe hierzu auch Abschnitt 5.3).
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Werte ( Tab.4)=.

Zeigt einer dieser Screeningparameter beim Vergleich der
Werte zwischen dem Grundwasseran— und —-abstrom eine Grundwas-—
serverunreinigung durch die Altlast an. so sollen in einem
zweiten Analytikschritt weitere altlast-relevante Parameter
untersucht werden ("Problemstoffanalytik"). Dies ist auch der
Fall, wenn die im Abstrom ermittelten Werte fiir die Leitpara—
meter eine Einstufung des Grundwassers als "beeinflufit" be-
dingen, denn nach WaBoLu konnen derartige Konzentrationen
"... ohne Vergleich mit Anstromgehalten mit grofier Sicherheit
als Kontamination angesehen werden."

Die Problemstoffanalytik umfaft im ancrganischen Bereich
Verbindungen die in der "EG-Richtlinie uber Wasser fiir den
menschlichen Gebrauch"” unter den Rubriken "toxXische Stoffe"
und "unerwinschte Stoffe" aufgelistet werden. Einige dieser
Verbindungen scollten aber nur beim Vorliegen von Hinweisen
auf das Vorhandensein entsprechender Substanzen in der Altlast
{"targets") untersucht werden. Im organischen Bereich um-
faht die Problemstoffanalytik 12 halogenhaltige und 10 halo-
genfreie Stoffe die in der "Hazardous Substances List" der
US—Umwe ltbehdrde oder in der "Schwarzen Liste wassergefdhr-
dender Stoffe" der EG enthalten sind.

Nachdem.anhand des ersten Schrittes festgestellt wurde, ob
eine Beeinflussung des Grundwassers durch die Altlast vor-
liegt, zeigen die Untersuchungsergebnisse des zweiten
Schrittes, ob die Altlast als grundwassergefahrdender Problem—
‘standort eingestuft werden muf. In einem dritten Analytik-
schritt ("Detailuntersuchungen") kann dann die Grundwasser—
verunreinigung weiter charakterisiert werden. An die Unter-—
suchungsschritte schlieft sich die Beurteilung der Ergebnisse
und die Entscheidung iliber weitere Uberwachungs- und ggf. Sa-
nierungsmafnahmen an.

Leider ist es aufgrund der konfusen Datenerhebung seitens

der zustdndigen Stellen nur bedingt méglich, das beschriebene
Verfahren konsequent auf die Hummelsbiitteler Deponien anzu-—
wenden. Da ab 1986 auch Bor und AOX untersucht wurden, nehmen
wir an, daB die WaBoLu-Methode auch in der Hamburger Verwal-
tung (Amt fiir Hygiene) bekannt wurde. Allerdings sind die
Probenahmen meist nicht zeitgleich und nicht in allen Brunnen
vorgenommen worden. AOX wurde sogar wieder von der Parameter—

Als Hintergrundwerte gelten sowohl die natiirlich vorkom—
menden Konzentrationen bestimmter Stoffe in der Umwelt,
z.B. hohe Salzkonzentrationen im kiistennahen Grundwasser,
als auch die Konzentrationen von Stoffen die durch
menschliche Aktivitidten inzwischen {berall in der Umwelt
ohne das Vorhandensein einer punktuellen Belastungsquelle
vorkommen, z.B. Pestizide im Fettgewebe antarktischer
Pinguine.
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Ein weiteres Problem bei der Beurteilung der GW-Verunreini-
gung durch die Hummelsbiitteler Deponien ist naturgegeben:
Durch die unter den Deponien verlaufende GW-Scheide (vgl.2.3)
und durch das Eindringen von Deponiesickerwasser ins

GW kann hier keine klare Trennung zwischen GW-Anstrom und
GW-Abstrom gemacht werden. Daher ist die Ermittlung

der Zusammensetzung eines von den Deponien unbeeinf luiten

GW und die Berechhung von Kontaminationsfaktoren fiir einzelne
Parameter nicht moglich. Als Hilfestellung zur Beschreibung
eines "sauberen'" GW in diesem Gebiet koénnen somit nur die
Daten aus ejinigen entfernteren Brunnen herangezogen werden.

Zeitreihen ausgewdhlter Parameter

Um deutlich zu machen, dad die GW—-Verschmutzung durch die
Deponien nicht erst seit gestern erkennbar *ist, haben wir
beispielhaft fiir die drei Brunnen Glashiitter Landstrale

G 213, G 209 und den Beobachtungsbrunnen 882

Zeitreihen fiir die Parameter Leitfahigkeit, Gesamtharte,
Sulfat (Bauschuttindikator) und Chiorid (Hausmillindika-
tor®) erstellt. Als Vergleich fir ein nicht bzw. nur ge—
ring belastetes Grundwasser dient der Brunnen 844. Von
anderen, geeigneteren Brunnen liegen aus dem entsprechenden
Zeitraum keine Daten wvor.

AuBerdem sind fiir die Parameter Leitfahigkeit und Suilfat
die jeweiligen Grenzwerte der Trinkwasserverordnung
(TVO 1986, vgl. 3.6) angegeben.

G 213 - belastet - (Abb. 7)

Bereits 1978/79 gab es einen starken Anstieg der Leitfdhig-
keit und einen genau parallel verlaufenden Anstieg des
Chlorids. Gesamthdrte und Sulfat zeigten nur

einen geringen Anstieg. In den Folgejahren sanken alle
Werte wieder bzw. pendelten um ein gegeniiber dem "unbelas-—
teten” Brunnen 844 deutlich hoheren Niveau. Ab 1985 zeigen
alle Parameter wieder ein z.T. massives Ansteigen. Inte-
resgsant ist dabei, dafl Sulfat seit 1975 nur mit kiirzeren
Unterbrechungen immer Uber dem WaBoLu—Vergleichswert fir
unbeeinf lufites GW von 150 mg/l lag. Nach der TVO-Norm
zelgten Leitfahigkeit und Sulfat bereits 1979 bzw. 1978
die dringende Notwendigkeit wvon Untersuchungen an.

6 209 - belastet — (Abb. 8)

Nach WaBoLu ist Chlorid kein direkter Hausmiillindikator.
Da aber Bor vor 1986 nicht gemessen wurde, Chlorid in
Humme lsbiittel z.T. erhebliche Konzentrationen erreicht
und eher fiir Hausmiill als fiir Bauschutt typisch ist,
soll es hier als Hausmiillindikator benutzt werden.
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Obwohl nur wenige~zig Meter von G 213 entfernt. zeigt
dieser Brunnen aufgrund seiner um 5 m geringeren Tiefe
einen ganz anderen Gang der Parameter: Leitfahigkeit, Ge-—
samthdrte und Chlorid bewegen sich bis 1985 auf einem ver-—
hdltnismdfig geringen Niveau und steigen seitdem stark an.
Hier sind die Schwankungen des Chlorids wesentlich geringer
als bei G 213, wdhrend Sulfat grdBere Differenzen aufweist.
Die hohen Sulfatwerte von 1976/77, welche sich ibrigens nicht
in der Leitfdhigkeit widerspiegeln, nehmen danach stark ab,
um ab 1985 wieder steil anzusteigen. Nur von 1980 bis 1983
lagen die Sulfatwerte unter der Schwelle von 150 mg/l; der
TVO-Grenzwert von 240 mg/l1 wurde 1976/77 und erneut ab 1985
iberschritten.

882 — belastet - (Abb. 9)

Alle Parameter steigen seit 1975 langsam, aber zunehmend an.
Fiur Leitfdhigkeit und Gesamthidrte wird dieser Anstieg seit
1984/83 noch steiler, wahrend Sulfat nach einem vorlaufigen
Maximum 1982/83 sogar wieder abnimmt, und Chlorid nach

einer starken Zunahme 1981/82 und einer folgenden Abnahme
sich auf einem erhdhten Niveau voriibergehend eingependelt
hat. Der starke Chloridanstieg von 1981 wird auch von der
Leitfahigkeit angezeigt. Der Sulfatwert von 150 mg/]1 wurde
von 1981 bis 1984 iberschritten, die TVO-Grenzwerte wurden
bisher nicht erreicht. Allerdings deuten hohe Calzium—- Werte
(300 mg/1l) auf eine recht hohe Bauschuttbelastung hin,wobei
fiir die vergleichsweise niedrigen Sulfat—Werte ein reduzierendes
Milieu unterstellt werden muf.

844 — gering belastet - (Abb. 10)

Gegeniiber den bhelasteten Brunnen an der Glashiitter LandstrafRe
fallt das allgemein niedrigere Niveau aller Parameter auf.
Selbst 1979/80, als die Leitfahigkeit, Gesamthdrte und
Chlorid ihren bisherigen Hoéchststand erreichten. wurden
nicht die hohen Werte der anderen drel Brunnen erreicht.

Der hochste Sulfatgehalt wurde 1982 mit 109 mg/l1 gemessen.
Seitdem fielen alle Werte, um nach dem Erreichen ihres bis-
herigen Tiefststandes 1985/86 wieder leicht anzusteigen.
Obwohl die erhdhten Werte 1979/80 durch verschmutzte GW-
Fahnen hervorgerufen worden sein koénnten, entspricht das
Wasser einem in diesem Gebiet "normalen", durch die Deponien
nur wenlig beeinflulten GW. Dies zeigt auch der Vergleich mit
den Brunnen im Hattsmoor/Wildes Moor (Tabelle 6, 1. GWL, de-
ponieferne Brunnen).

Besonders auffallig, weil den drei Brunnen G 209, G 213 und

882 gemeinsam, ist der z.T. massive Anstieg einiger Parameter

ab 1985. .

Die Darstellung der Ganglinien dieser Brunnen verdeutlichen,

daB der Austrag von im Sickerwasser gelosten Inhaltstoffen

der Deponien ungleichmadfiig und schwallartig erfolgt.

Dieser Vorgang wird auch als "Ausbluten" einer Deponie bezeichnet
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Bewertung nach WaBoLu (BRILL 1986)

Trotz der unter 3.2 geduBerten Mangel in der Datenerhebung
seitens der Behdrden haben wir versucht, fiir den Zeitraum
Oktober/November 1986 eine Bewertung der GW-Qualitat der
deponienahen Brunnen vorzunehmen. Dabel sollen die im GW
gemessenen Werte (Tabelle 5) anhand der Trinkwasserverord-—
nung von 1986, den B— und C-Werten der " Niederlandischen
Liste " von 1983 und den Untersuchungsergebnissen des Bundes-—
gesundheitsamtes an 35 Deponien in Norddeutschland bewertet
werden.

Wir haben zum Vergleich die Maximalwerte des wvon WaBolu
als von Altlasten unbeeinflut eingestuften GW sowie die
bereits in Tabelle 4 erwahnten Vergleichswerte fur die
Leitparameter Bor und Sulfat herangezogen. Aufgefiihrt
sind jeweils die Brunnen, in denen 10-11/1986 diese Werte
deutlich iiberschritten wurden, so daf eine Beeinf lussung
des GW durch die Hummelsbiitteler Deponien angezeligt wird.
Fette Zahlen zeigen eine mehr als 10-fache Uberschreitung
des jeweiligen Maximalwertes fiir unbeeinfluBtes GW.

- Leitfahigkeit: 878, 880, 5689, 882, 5488

— Calcium: 880, G 209, 882, 5488

— Magnesium: 880, 882, 5488

- Natrium: 884, 878, 880, 54889 , G 209, 882, 5488

- Kalium: 884, 5670, 878, 880, 844, 55489, G 209, 882, 5488
— Ammonium: 5470, 878, 880, G 209, B82, 5488

- Eisen: 5670, 880, 5488

— Mangan: 878, 882, 5488

— Sulfat (Leitparameter fiir Bauschutt): 5689, G 209

— Chlorid: 884, 878, 5689, 882, 5488

— Nitrat: 844

— Blei: 878

- Zink: 878, 844, G 209

- Bor (Leitparameter fir Hausmill): 884, S&70, 880, B844,
5689, G 209, 882, 5488

Das haufig in hausmillbeeinf luften GW nachgewiesene Strontium
wurde in Hummelsbiittel leider nicht untersucht.
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In den Brunnen 5689, G 209 und 882 lag auBerdem Cyanid iiber
der Nachweisgrenze. Allerdings kann aufgrund der von WaBeLu
benutzten hoheren Nachweisgrenze kein Vergleich mit Werten
fiir unbeeinflultes GW erfolgen. Der Parameter Gesamthiarte
wurde bei WaBoLu nicht gemessen. Die Werte fiir Nitrit,
Phosphat, Arsen und Nickel zeigen beim Vergleich mit den
WaBoLu—Werten keine BeeinfluBung durch die Deponien an.

Massive Verunreinigungen mit mehr als zehnfacher iUberschrei-
tung "unbeeinfluBter" Werte zeigen die Brunnen 5488, 880

und 882 mit jeweils drei Parametern sowie 5670 und 5689 mit
zwel Parametern. Beziiglich der Anzahl von auffidlligen Para-—
metern ist Brunnen 5488 mit zehn "Spitzenreiter".

Es folgen Brunnen 882 mit neun, 878 und 880 mit acht, G 209
mit sieben, 5689 mit sechs sowie 884, 5670 und 844 mit je-
weils vier auffdlligen Parametern. Es gibt also

drei Belastungsschwerpunkte, in der Reihenfolge ihrer Auf-
falligkeit, um die Hummelsgbiitteler Deponien:

Sudwestseite der Deponie Borchert (5488, 882), Ostseite (878,
880) und Westseite der Deponie Herr (5689, G 209)9,

DPie Nordflanke der Deponie Herr weist in den Brunnen 884 und
5670 die geringste, aber noch deutliche GW-Verunreinigung
auf. Dies gilt auch fir den 250 m siidoéstlich der

Deponie Borchert gelegenen Brunnen 844, Hieran werden die
Zusammenhange zwischen der GW-FlieBrichtung mit der unter
‘den Deponien Nord-Siid-verlaufenden GW-Scheide und dem Ab-
stand zu den Deponien (844) deutlich. Die unterschiedliche
Art der Belastung in den Brunnen ist auf die inhomogene
Verteilung von Bauschutt wverschiedenster Zusammensetzungen,
von Hausmiill und anderen Abfdllen in den Deponien und von
der Lage und Filtertiefe der Brunnen abhangig.

Fiir den Leitparameter Sulfat zeigen "nur" die Brunnen 878,
5689 und G 209 (zuvor auch G 210 und 215) eine Uberschreitung
des Wertes von 150 mg/l,.

was lt. WaBolu "... ohne Vergleich mit Anstromgehalten

mit grofler Sicherheit als Kontamination angesehen werden
..." kann. Beim Bor kann bereits fiir acht dieser neun
Brunnen eine Uberschreitung des entsprechenden Wertes von
0,05 mg/l registriert werden, so daR daran eine allge-
meine Belastung des GW durch hausmiillbeeinf lufte Sicker-
wasser aus den Hummelsbiitteler Deponien zu erkennen ist.
Auch der in 250 m Abstand liegende Brunnen 844 iiberschrei-
tet diesen Wert deutlich. Ein besonders hoher Wert wvon
0,55 mg Bor/1

tritt im Brunnen 5488 auf und deutet auf die Ablagerung
groferer Mengen Hausmiills im Westteil der Deponie Borchert
hin. Bei einer zweiten Messung im Mai 1987 bestatigte sich

Diese Belastungspunkte werden durch die Bodenluft-
Analysen bestatigt (vgl. 5.7).
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die auffdllige Borbelastung des Brunnens 5488 mit einem

Wert von 0,4 mg/l. Dieser gegeniiber 10/86 etwas geringere
Wert ist vielleicht auf den héheren GW—Stand im Mai und

die daraus resultierende stdrkere Verdiinnung =zurickzufiihren.
Der im Mai '87 erstmalig auf Bor untersuchte

Brunnen II am Westende der Talverfillung ist mit einem Wert
von 0,89 mg/l etwa doppelt so hoch mit Bor belastet wie der
Brunnen 5488. Brunnen II ndherte sich damit dem von WaBoLu
verdffentlichten Wert fiir eine starke Beeinflussung (1 mg/1)
und hat diesen dann 10/87 mit 1,8 mg/l weit Uberschritten!
Hierin ist ein unumstdBlicher Beweis fiir die Ablagerung
erheblicher Mengen von Hausmiill auf den sogenannten "Bau-—
gschuttdeponien" zu sehen!

Auch zeigen die erhdhten Werte der Parameter Chlorid. Mangan,
Natrium und vor allem Ammonium und Kalium eine GW-Verunreini-—
gung durch Hausmiill1-Sickerwasser an! -

Die Ablagerung von Haus— und Sperrmiill sowie diverser
Sonderabfédlle war allerdings schon lange durch

Aussagen iiber Beobachtungen von Anwohnern bekannt c:a erfahrt
nun im Nachhinein durch die Ergebnisse der GW-Untersuchungen
eine Bestatigung.

Bewertung nach der Trinkwasserverordnung (1986)

Vorweg sei bemerkt, daf bisher in vielen Fdllen eine Bewer-—
tung von GW—Verunreinigungen anhand der Trinkwasserverord-
nungsnormen {(TVO) von offiziellen Stellen mit der Begrun-
dung abgelehnt wurde, daf man fiir bereits natiirlich "ver-
unreinigte"” Grundwdsser nicht die strengen MaRstdbe wie

flir aufbereitetes Trinkwasser anwenden konne. In diesem
Fall ist jedoch nach unserer Auffassung eine Bewertung des
GW anhand der TVO unstrittig, da das GW bis 1986

aus Hausbrunnen ohne weitere Aufbereitung direkt als
Trinkwasser gefordert wurde.

Die folgende Aufstellung zeigt die Uberschreitung von TVQO-
Grenzwerten in den deponienahen Beobachtungs— und Haus-
brunnen fiir den Zeitraum Oktober/November 1986 (fette Zahlen
zeigen eine mehr als zehnfache, fette unterstrichene Zahlen
eine mehr als hundertfache Uberschreitung des Grenzwertes an):

— Magnesium: 882 -

- Natrium: 878, 5689

Kalium: 880, 844, 5689, 882, 5488
- Ammonium: 5670, 878, 880, G 209, BBZ, 5488
— Eisen: 5&70, 880, G 209, 5488

— Mangan: $5670Q, 878, 880, 5689, 6 209, 882, 5488
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Sulfat: G 209

I

— Nitrat: 844
— Nitrit: 5689
— Blei: 878 (Grenzwert erreicht), 844

In allen Brunnen werden von drei oder vier Parametern die
TVO-Grenzwerte iUberschritten. Besonders augenfdllig durch
vielfache Uberschreitung v.a. der Parameter Ammonium, Eisen
und Mangan sind dabei die Brunnen 5670 (Deponie Herr-Nord-
flanke), 880 (Talverfiillung-0Ost) sowie 882 und 5488 (Depo-
nie Borchert-Siidwest). Auch wenn Eisen und Mangan geogen,
d.h. natiirlichen Ursprungs sein kdnnen, so zeigen doch die
starken Unterschiede zwischen den Brunnen und die iiber-
schreitung der WaBolLu-Vergleichswerte (s.o0.) an, dafl es
sich hier um eine unzweifelhaft durch die Deponien verur-
sachte GW-Verunreinigung handelt.

Ein Vergleich der in den Trinkwasserbrunnen an der Glas-—
hiitter LandstrafRe gemessenen Werte mit der EG—Richtlinie
liber Wasser fir den menschlichen Gebrauch

(von 1980, Grundlage fiir die bei uns erst 1986

in Kraft getretene neue TV0O) ergab auBerdem z.T. mehrfache
Uberschreitungen der Zulassigen Hochstkonzentrationen fiir
die Parameter Selen (G 182, 209 und 213) und das hochgif-—
tige Quecksilber (G 182, 209, 213, 215, 210 und 216)!

Weitere relevante Parameter. die zwar in der EG-Richtlinie
aufgefihrt, selbst in der neuen TVO aber nicht enthalten
sind, wurden erst gar nicht untersucht: TOC*®, chloroform—
und petroletherextrahierbare Stoffe und Phenole*® .

Fur Eisen und Mangan dirfen 1lt. TVO kurzfristige Uberschrei-
tungen der Grenzwerte geduldet werden. Da hier aber

gschon seit Jahren die Grenzwerte nicht nur dieser beiden
Parameter z.T. erheblich ilberschritten werden, hatte eine
Schliefung der deponienahen privaten Trinkwasserbrunnen im
1. GWL schon vor Jahren erfolgen miissen**.

Bewertung nach der "Niederldndischen Liste" (VROM 1983)

Total Organic Carbon: gesamter organischer Kohlenstoff
Petrolitherextrahierbare Stoffe wurden nur am
Riickhaltebeckender Talverfiillung
bestimmt .Das Ergebnis sind 35 mg/l.

Siehe hierzu den Hinweis des Gesundheitsamtes Wandsbek,
wonach der Brunnen G 210 bereits 1982 geschlossen werden
sollte !
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In der scogennanten Niederlandischen Liste werden drei Refe-
renz— bzw. Grenzwerte filir die Beurteilung der Grundwasser-—-
gualitat angegeben: Der A—Wert gilt als Referenzwert fir
unbeeinf luBtes GW ("Hintergrundwert'"), in ihm ist die heute
bereits flachendeckende, durch menschliche Aktivitiaten hervor-—
gerufene Belastung des Grundwassers enthalten. Bei Uberschrei-
tung des B-Wertes mussen nahere Untersuchungen zur Kldrung
der Herkunft der gemessenen Werte eingeleitet werden. Socbald
der C—Wert iiberschritten wird, miissen Sanierungsuntersu-
chungen zur Kldrung der Art und des Umfangs der nétigen Sa-—
nierungsmalnahmen eingeleitet werden. Die Niederladndische
Liste enthalt entsprechende Werte hauptsachlich fur Schwer-
metalle und organische Schadstoffe.

In der Aufstellung sind fiir die betroffenen Parameter die
UUberschreitung der jeweiligen B-Werte in Normalschrift, die
der C-Werte in fetter Schrift angegeben.

- Ammonium: 5670, 880, 882, 5488
— Zink: 5670 (Wert mﬂﬂmmnrﬁu.\mhh. G 209

Die Zinkgehalte des GW kénnen durch verzinkte Brunnenrohre
verursacht werden. Vorausgesetzt, die Probennahme wurde
sachgemdf durchgefiihrt, kann dieser Fehler aber ausgeschlos-
sen werden, so daB tatsachlich eine Verunreinigung des GW
mit Zink nachgewiesen wurde. !

Wie schon beim Vergleich mit den WaBoLu—-Werten und der TVO
fallt die

Verunreinigung des GW durch Ammonium auf.

Nach niederlandischen Richtlinien hatten

aufgrund diverser Uberschreitungen des C-Wertes zumindest
ndhere Untersuchungen eingeleitet werden miissen.

Das Grundwasser im 2. Grundwasserleiter

Im 2, GWL =sind nur relativ wenig Brunnen verfiltert (Karte?2).
Trotzdem laft sich die Wassergqualitit der.

GWL vergleichen (Tabelle 6). Zundachst fallt auf, das im 2. GWL
kaum signifikante Unterschiede zwischen deponienahen und
-fernen Brunnen zu erkennen sind. Die unterschiedlichen Mit—
telwerte in der Tabelle sind z.T. auf die geringe Anzahl
deponienaher Brunnen (n = 4} zurickzufithren. Im Vergleich

zum deponiefernen '"sauberen" GW im 1. GWL sind folgende
Unterschiede hervorzuheben:

— pH-Wert
Beide GWL sind deutlich auseinander zu halten. Demnach
kann im Regelfall der pH-Wert einer Probe unbekannter
Herkunft zur Identifikation des GW-Stockwerks genutzt
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werden. Der leicht basische pH im 2. GWL wird durch die
gute Pufferung von Sauren durch Kalkmineralien bewirkt,
wahrend in den 1. GWL verstarkt Sauren eingetragen werden
(saurer Regen, Sduren aus dem Deponiesickerwasser, in
geringerem Umfang auch Huminsauren).

— Gesamt—- und Karbonathirte

Aufgrund der anderen Mineralzusammensetzung weist der
2. GWL eine hohere Gesamthdrte und im Mittelwert eine
S—fach hohere Karbonatharte auf.

- Chlorid und Sulfat
Im deponiefernen 2. GWL liegen die Gehalte etwas niedriger
als im 1. GWL.

- Eisen
In beiden GWL weisen die Eisengehalte starke Schwankungen
auf. Der mittlere Gehalt ist im deponiefernen 2. GWL ho-
her, so daf der Mittelwert etwa 3-fach iliber dem des 1.
GWL (deponiefern) und der Maximalwert ca. doppelt so
hoch liegt. Der deponienahe Maximalwert betragt weniger
als ein Zehntel des deponiefernen. Diese Verteilung der
Eisenwerte ist ohnhe weitere Kenntnisse iliber den Chemismus
des 2. GWL nicht erklarbar.

- AOX
Die AQX—Werte liegen deutiich unter denen des 1. GWL.
Allerdings betrigt der Mittelwert in den deponienahen
Brunnen mit 18 ug/1 fast das Doppelte des Hintergrundwer-—
tes. Die Maximalwerte von 30 (deponiefern} bzw. 38 (nah)
weisen bereits auf Verunreinigungen des 2. GWL mit CKW
hin (siehe Abschnitt 5.3 und 5.6).

Insgesamt zeigt das Wasser des 2. GWL bisher keine auffal-
ligen Spuren einer Beeinflussung durch Deponiesickerwasser.
Der klar unterschiedene Chemismus der beiden oberen GWL
korreliert mit den geclogischen und hvdrogeologischen Daten,
iiber die wir verfiigen, und unterstreicht, dal beide Stock-
werke hydraulisch weitgehend voneinander getrennt sind.
Trotzdem darf

die Gefahr einer Verunreinigung des 2. GWL, vor allem durch
CKW-haltige Sickerwdsser und -phasen aus den Deponien nicht
unterschiatzt werden.

Fazit

Nach allen drei Bewertungssystemen, TVO bzw. EG—Richt-
linie, WaBoLu und Niederldndische Liste, ergibt sich eine
=.T. massive Verunreinigung des GW im 1. Leiter um die
Humme lsbilitteler Deponien.

Nach den entsprechenden Gesetzen, Verordnungen

etc. ware schon vor Jahren eine SchlieBung aller deponie-—
nahen TW-Brunnen sowie die Einleitung weiterer Untersuchungen
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mit dem Ziel der Erstellung eines Sanierungskonzeptes ange-
Zzelgt gewesen.

Die Neugenehmigunyg der Talverfiillung im

Jahre 1982 erscheint vor diesem Hintergrund angesichts der
dadurch auftretenden zusidtzlichen GW-Verschmutzung

als unverantwortlich. Trotz der seit mehr als 10 Jahren
erkennbaren GW-Verunreinigung haben die zustadndigen

Behotrden die weitere Trinkwasserversorgung der Anwohner
entlang der Glashiitter Landstrafle aus Hausbrunnen geduldet
und damit grob fahrlassig gehandelt*=, Eine

rechtzeitige Einleitung von Sanierungsmafnahmen ist nicht
erfolgt. Stattdessen wurde eine neue Deponie, die Talverfiil-
lung, mit einer nach heutigem Stand vollig mangelhaften
Sickerwasserableitung ins GW genehmigt (Herr

Walther, Umweltbehdérde, Amt E).

Wegen des Zustandes und Inhaltes der Deponien (vgl. 1.3) so-—
wie aufgrund der hydrogeologischen Verhdltnisse (Kapitel 2)
kommen als Ursache fiir die GW-Verunreinigungen an den Depo—
nien nur die Hummelsbiitteler Miillberge in Frage.

Andere Quellen wie z.B.Landwirtschaft, Verkehr oder Sickergruben
kénnen aufgrund der Art der Verunreinigung, wegen ihrer
flachenhaften Ausbreitung und den erreichten Konzentrationen
bestimmter Stoffe ausgeschlossen werden, oder sie haben nur
eine untergeordnete Bedeutung.

Nach dem Vorsorgeprinzip hitten alle Trinkwasserbrunnen

besger {liberwacht und teilweise schon vor Jahren geschlossen
werden missen.

Auch die in der Ndhe gelegenen Trankbrunnen fiir das Weidevieh
hatten untersucht werden miissen. Dies ist unseres Wissens nicht
geschehen*® . Die vorliegenden Daten geben eine Fiille wvon. An-
haltspunkten fiir die Klarung der Verursacherfrage. Trotzdem

ist die Verwaltung diesen, wenn iberhaupt, nur schleppend
nachgegangen und hat dabei gravierende systematische Fehler
gemacht. Eine konsequente Auswertung des Datenmaterials, wie
wir sie mit der vorliegenden Arbeit ansatzweise betrieben

haben, hat bisher nicht stattgefunden und muf unbedingt nach-
geholt werden.

Es immerhin auff&dllig, daB in zwei Haushalten an der
Glashutter LandstraBe Krebsformen und in einem weiteren
Hautwucherungen bei einem Kind auftreten. Alle Betrof-
fenen haben seit Jahren das belastete Wasser getrunken.
Andere Personen wurden haufig von Durchfallen geplagt.
Siehe hierzu die vom Veterindramt Wandsbek durchgefiihrten
Milchuntersuchungen bei den Landwirten Mohr (G 213) und

Schmidt (G 182) ,bei denen eine Quecksilber-Belastung
vorlag.,
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GRUNDWASSER IN DER HUMMELSBUTTELER FELDMARK

Zum Gebiet der Hummelsbiitteler Feldmark zdhlen wir im Rahmen
der Zu behandelnden GW-Verunreinigung das Gebiet. welches wvon
den Brunnen 802 im Norden, 5695 im Westen sowie den
Hausbrunnen in der Siedlung Hattsmoor/Wildes Moor/Dweermoor
im Siiden bzw. Sidwesten umrissen wird. Innerhalb dieses Ge-—
bietes liegen im 1. GWL noch die Brunnen La 22/1 (Beobach-
tungsbrunnen der HWW) und 804, 5696 sowie 5540. Zusatzlich
existieren in diesem Gebiet Beobachtungsbrunnen im 2. GWL:
721, 5544 und La 22/2. Fiir die

Bewertung der GW—Qualit&t in diesem Gebiet und die Beschrei-
bung ihrer Veranderung liegen leider nur sehr wenige Daten
aus den dlteren Beobachtungsbrunnen im 1. GWL wvor (802, 804,
La 22/1). Alle anderen Beobachtungsbrunnen (mit 5000er—-Num—
mern) wurden erst 1986 bzw.' 87 im Rahmen der behdrdlichen
Aktivitaten zur Untersuchung der GW-Verschmutzung neu gebohrt.
Als Folge behtrdlicher Inkompetenz wurden mehrere dieser
Brunnen derartig schlecht plaziert bzw. ausgebaut

(siehe Geclogie} , dafl sie kaum einen Beitrag zur Aufkldrung des
Ausmafles und der Ausbreitung der von den Deponien ins GW
eingetragenen Schadstoffe liefern werden. Fiir die Hausbrun-
nen in den StraBen Hattsmoor, Wildes Moor und Dweermoor
liegen erschreckend wenig Daten vor. Nur 1977 wurde eine
nahezu gleichzeitige Beprobung dieser Brunnen durchgefihrt.
Der nachste vergleichbare Datensatz iiber diese Brunnen

stammt erst aus dem Jahre 1986! Fir einen Zeitraum von fast
zehn Jahren gibt es also keine Informationen iiber die Ver-
dnderungen der GW—Qualitdt. Nach der damals giiltigen TVO
hatten aber auch diese Privatbrunnen alle 2 Jahre untersucht
werden miissen. Die Tabellen 6 (aus: KLEINEIDAM-BRUNBEN 1986)
und 7 geben anhand ausgewdhlter Parameter einen Uberblick
iber die GW—-Qualitdt der Hausbrunnen im Hattsmoor/Wildes Moor
fir den 1. GWL.

Dabei werden diese deponiefernen Brunnen mit den deponienahen
Trinkwasserbrunnen an der Glashiitter LandstraBe verglichen,
Die Daten stammen, aufler beim Bor, nur von Hausbrunnen

vom Februar 1986.

pH-Wert

Der pH-Wert beider GWL unterscheidet sich deutlich. Die
Maximalwerte im 1. GWL liegen mit 6,6 bzw. 6,4 deutlich
unter dem Minimalwert von 7,3 im 2. GWL (Tab. 6). Daher eignet sic)
der pH-Wert in Verbindung mit anderen Parametern

gut zur Unterscheidung der GWL, =z.B. wenn Unklar—

heiten iiber die Tiefe eines Brunnens bestehen. Der pH-Wert
im 2. GWL wird durch geldste Karbonate bestimmt, wahrend
sich im 1. GWL der saure Regen und die Bodenpassage des
versickernden Wassers bemerkbar machen. Da die Verwaltung
bisher keine organischen Parameter wie TOC untersucht hat,
ist unklar, welchen Anteil z.B. Huminsauren an dem pH-Wert
haben.

Leitfahigkeit
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Die elekirische Leitfihigkelt zeigt als Mal fiir die im GW
gelosten Salze bereits deutlich die Verunreinigung der
deponienahen Brunnen entlang der Glashiitter Landstrafe an. In
den deponiefernen Brunnen der Siedlung Hattsmoor/Wildes Moor
bewegt sich die Leitfdhigkeit im Bereich anderer, von Altlas—
ten nicht beeinfluBter Grundwasser.

Chlorid

Wie die Leitfdhigkeit deuten die Chloridgehalte auf eine
Belastung der deponienahen Brunnen durch Deponiesickerwidsser.
Die Chloridgehalte der Brunnen in der Siedlung sind nicht
auffallig. Wie auch in der WaBoLu-Untersuchung korrelieren
Leitfahigkeit und Chlorid hoch miteinander.

Borat (Indikator fir Hausmill-EinfluB, Tabelle 7, Abb. 11)
Leider wurde bei der Analyse von Bor eine Methode mit einer
Nachweisgrenze von 0,05 mg/l angewendet, so daf die Borgehalte
erst oberhalb des von WaBolLu als Hintergrund angegebenen Be-
reichg bis 0,02 mg/l differenziert erfaft werden konnten.

Damit iiberhaupt eine Aussage liber die Borbelastung des GW
in der Hummelsbiitteler Feldmark gemacht werden kann, haben
wir flir die statistische Analyse die in 8 Haus— und 12
Beobachtungsbrunnen im Oktober/November 1986 gemessenen Bor-
gehalte ausgewertet (Tab. 7). Dabei lagen nur zwei Brunnen
unterhallh der Nachweisgrenze (La 22/1 und 878)!

Die statistisch ana-

lysierten Daten iiber der Nachweisgrenze stammen aus 7 depo-—
nienahen (G 209, 5689, 878, 880, 882, 884, 5488 und 5670)
und aus 11 deponiefernen Brunnen (Hattsmoor 12, 20 und 21,
Wildes Moor 204, 210, 212 und 214, Beobachtungsbrunnen 802,
804, 5695 und 5695).

Die meisten Brunnen weisen durch die der Borwerte eine deutliche
Beeinf lugsung des GW auf. Wahrend die deponiefernen Brunnen
einen Mittelwert von 0,11 mg/l haben, erreichen die deponie-
nahen Brunnen mit einem Mittelwert von 0,23 mg/l immerhin
den doppelten Borgehalt. Der Maximalwert der deponienahen
Brunnen ist ebenfalls etwa doppelt so hoch wie bei den ent-
fernteren Brunnen. Die stdrkste Belastung bei den deponie-
fernen Brunnen weisen Wildes Moor 214 (0,3 mg/l1) und Hatts—
moor 12 (0.2 mg/1) auf. Der Brunnen Wildes Moor 214 ist mit
einer Tiefe von nur 7 m der flachste in dieser StraBe.

Fiir den Brunnen im Hattsmoor 138t sich diese auffdllige
Belastung wahrscheinlich durch die Lage seines Filters in
eliner Rinne erkldren (siehe hierzu 2.3).

Zusammen mit dem eindeutigen Konzentrationsgefialle zwischen
den Deponien und der Hummelsbhiitteler Feldmark muf insbeson-
dere die Borbelastung im GW der Siedlung als ernster Hinweis
auf eine groffldchige GW-Verunreinigung im westlichen
Abstrombereich der Deponien angesehen werden!

Sulfat (Indikator fiir Bauschutt-Einfluf)
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Wahrend wiederum die deponienahen Brunnen eine deutliche
Verschmutzung des GW durch die Deponien aufweisen (wvgl.
Mittelwert der beeinf luften Brunnen nach WaBoLu), liegen
die Sulfatgehalte der deponiefernen Brunnen im normalen
Bereich. Allerdings wurden 1977 in den Brunnen Hattsmoor
16 (2. GWL), 17, 19, 21, 23 und 30 erhdhte Sulfatgehalte
festgestellt, wobel in den Brunnen Hattsmoor 17, 19 und 30
sogar der TVO-Grenzwert von 240 mg/l iiberschritten wurde!
Alle Werte lagen iiber 200 mg S0,./1 und somit deutlich

in dem Bereich Uber 150 mg/l, der nach WaBoLu auch ohne
Vergleich mit den Anstromwerten einer Deponie als konta—
miniert angesehen werden kann! Bei einer Nachbeprobung
zweier dieser Brunnen im Jahre 1981 - also vier Jahre
spdter — lagen die Sulfatwerte wieder im Normalbereich.
Die hohen '77er-Werte kdnnten auf den Durchzug

einer Fahne verunreinigten Grundwassers =zuriickzufiihren sein.
Eine nachtragliche Klarung dieser Annahme ist allerdings
aufgrund der mangelhaften Uberwachungspraxis mit wviel zu
grofien Beprobungsabstidnden beili den privaten Trinkwasser—
brunnen nicht mehr moglich. Es ist sehr wahrscheinlich,
dafl bei einem regelmafigen, mindestens zweijdhrigen Bepro-—
bungsabstand die Erfassung des Durchzugs mehrerer Verunrei-
nigungsfahnen méglich gewesen ware.

ACX (Indikator fir "Chemiemiill'"—-Einf lul)

Wie schon der Parameter Bor zeigt der AOX ein Konzentrations—
gefdlle zwischen den deponienahen und —-fernen Brunnen. Bei
beiden Gruppen ist eine Beeinflussung durch Miullsicker-
wasser offensichtlich. Der Mittelwert der Siedlungsbrunnen

im 1. GWL liegt immerhin fast vierfach uber dem unbeein-
fluBten "Hintergrundwert", der Maximalwert von uUber 100 ug/1
sogar mehr als 10-fach! Auf die Verunreinigung des GW in

der Feldmark durch CKW wird im Kapitel 5 nzher

eingegangen.

Fazit

Die meisten der "klassischen'" Parameter zeigen fiir das
deponiefernere GW keine auffallige Belastung durch die

Humme lsbiitteler Deponien an. In Ermangelung der Moglichkeit,
unbeeinfluBtes GW aus dem Anstrombereich der Deponien zu
untersuchen, kann nur das GW der Hummelsbhiitteler.Feldmark

aus den Brunnen 804, La 22/1, 5540 und 5696 als

"normales", aber mit Sicherheit durch die Landwirtschaft
beeinfluftes (Nitrat,Oxidierbarkeit, Kalium) Wasser angesehen
werden, so wie es in ahnlicher Zusammensetzung auch ohne

den Einfluf der Deponien zu finden ware.

Dies gilt nicht fir die organischen Verunreinigungen.
Allerdings ldRt sich ausiiberhdhten Sulfatwerten aus dem Jahre 1977
auf den Durchzug einer Verschmutzungsfahne schliefien,

wiahrend die 1977 noch nicht untersuchten Borgehalte fiir 1986
eine eindeutige und aufgrund des Konzentrationsgefidlles

mit groBer Sicherheit auf die Deponien zuriickzufiihrende
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Hausmil lbeeinf luBung des GW belegen! Ebenso zeigt der
Leitparameter AQX eine vom Deponierand zur Siedlung hin
abnehmende Beeinf lussung des Grundwassers an. Die Befunde fiir
Bor, Sulfat und A0OX bestatigen die Funktien der Parameter als
Anzeiger fiir altlasttvypische Grundwasserverunreinigungen, auch
wenn andere Parameter (noch) keinen Einflufl anzeigen. Eine
angemessene Bewertung der zeitlichen Entwicklung der GW-Qualitidt in
der Hummelsbiitteler Feldmark und weitere Nachweise einer
bereits seit Jahren andauernden Ausbreitung der durch die
Deponien verursachten GW-Verschmutzung sind wegen der
lickenhaften und inkonsequenten Uberwachung der Trinkwasser-
brunnen in der Siedlung Hattsmoor/Wildes Moor sowie der
Beobachtungsbrunnen nicht mehr méglich.
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ORGANISCHE VERUNREINIGUNGEN DES GRUNDWASSERS

Datenlage

Die Verwaltung hat seit 1984 an Proben aus den Trinkwasser-—
und Beobachtungsbrunnen westlich und 6stlich der Deponien und
in der Hummelsbiitteler Feldmark CKW-Analysen durchgefiihrt.
Die Beprobungen erfolgten in den Monaten 10/84, 9-11/85, 6/85,
12/85, 1-2/86, 4/86, 10/86 und 5/87. Bei diesen Beprobungen
wurden nicht alle Brunnen erfaft. Es wurden zundchst die
Beobachtungsbrunnen untersucht, danach die Trinkwasserbrunnen
an der Glashiitter LandstraBe und in der Folge ab Januar '886
auch die Trinkwasserbrunnen in den Strafden Hattsmoor, Wildes
Moor und Dweermoor. Im Cktober 1986 wurde diese Auswahl er-
neut veradndert. Eine Ubersicht iiber dieses Vorgehen geben

die Tabellen 8 und 9

Der Analysenumfang dnderte sich von Beprobung zu Beprobung
und die Nachweisgrenzen schwankten standig. An den Analysen
waren vier Labore parallel oder abwechselnd beteiligt: An-
stalt fir Hygiene (Umweltbehdrde), Hamburger Wasserwerke,
Natec sowle Eggert, Wiertz und Jorissen (Tabelle 8).

Neben den CKW-Einzelstoffanalysen wurde auch der Summenpara-—
meter AOX (siehe folgenden Abschnitt) untersucht. Dieser
Wert wurde im Umfeld der Deponien ab 1984 erhoben. Fiur.die
Trinkwasserbrunnen gilt, daf der AO0X—Wert erstmalig im
Dezember 1985 angewendet wurde. Die Ergebnisse dieser Unter-—
suchung waren ein Grund fiir die Schliefungsverfiugungen

der Hausbrunnen (Drs.11/6016).

Weiterhin wurden seit 1984 an einigen Stellen AOX-Werte im
Bereich der Deponien ermittelt (Tabelle 11). Neben der Gruppe

der leichtfliichtigen CKW wurden im Verlaufe der Brunnenunter-—
suchungen ab Oktober 1984 auch schwerf liichtige Organochlor—
pestizide ("Pfanzenschutzmittel") sowie Aromaten, und einige
Alkane in den Analysenumfang aufgenommen. Schlieflich wurden auch
Sediment— und Bodenproben v.a. an den Deponien entpnommen

und u.a. auf den Summenparameter EOX* untersucht (Kapitel 6).

Bedeutung des AQX-Parameters

Verglichen mit der Vielfalt der synthetisierten chlorilerten
Kohlenwasserstoffe (CKW) - Uber 45 000 Verbindungen sind auf
dem Markt — befindet sich die Umweltanalytik, d.h. die Unter—
suchung des Verbleibs dieser Stoffe und ihrer Abbauprodukte
in der Umwelt, auf einem eher "mittelalterlichen" Stand. Nur
fiir einige hundert Verbindungen gibt es standardisierte und
ausgereifte Analyseverfahren (DINKLOH 1982). Der bekannte
Unwe lttoxikologe Prof. Wassermann aus Kiel beschreibt diese
Situation der Toxikologen folgendermaBen: '"Sie ist mit einer
Person zu vergleichen, die mit dem Mikroskop ein dickes, in

Extrahierbare Organische Halogenverbindungen (X)
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fremder Sprache geschriebenes Buch lesen soll, Buchstaben
fiir Buchstaben, in iibertragenem Sinn: Chemikalie fir Chemi-
kalie. ... Die Toxikologie ist gerade intensiv damit beschaf-
tigt, auf der ersten Seite des Buches der Chemikalien die
Charakteristika von ein paar hundert Buchstaben, d.h. das
toxische Potential einiger weniger Chemikalien moglichst
umfassend zu begreifen. Sie fangt an, in der ersten Zeile
dieses Buches die ersten kleinen Silben ... ganz entfernt in
ihrem Sinn zu erahnen: Kombinationseffekte von zwei gleich-
zeitig auf lebende Organismen einwirkenden chemischen Stof-
fen. Wir sind noch unvorstellbar weit davon entfernt, Worte,
Begriffe, Satze, ja ganze Kapitel in diesem Buch zu verstehen,
Die Tragik der Toxikologie ist nur, daR wdhrend des miih-
samen Buchstabierens der ersten Zeilen der Produktionsdruck
der Chemiker den Text am Ende des dicken Buches taglich um
10 bis 20 Seiten vermehrt ..." (ALSEN, WASSERMANN 1985).

Angesichts dieser Situation wird klar, dafl eine Einzelstoff-
untersuchung im Grundwasser neben einer inhomogenen Altlast
aus Bauschutt, Hausmiill und unbekannten weiteren Bestand-
teilen nur einen Bruchtell der im Wasser transportierten
Stoffe erfassen wird. Gerade bei den CKW ist dies der Fall.
Gleichzeitig sind die meisten CKW als kiinstlich geschaffene
Substanzen wassergefahrdend, giftig, kanzerogen (Krehser—
regend) , mutagen (erbgutschiddigend) oder teratogen (frucht-
schddigend) . Dies spiegelt sich in den umfangreichen Listen
wider, die haufiger vorkommende, nachgewiesenermafien ge-—
fahrliche organische Verbindungen enthalten; =z.B. die
"Schwarze Liste wassergefiahrdender Stoffe" der EG oder die
"Hazardous Substances List"?® der US-Umweltbehdrde.

"Der bloRe Nachweis dieser Substanzen in der Umwelt, 4d.h.
auch im Grundwasser. kann als Hinweis auf potentielle Ge-—
fahr, auf jeden Fall aber auf unerwiinschte Verunreinigung
angesehen werden.'"  {(BRILL 1986)

In diesem Zusammenhang heift es bei MAILAEN und ROTARD
(1986) : "Da die Mehr-

heit der unidentifizierbaren Halogenverbindungen nicht als
hygienisch unbedenklich einzustufen ist, mul organisch gebun—
denes Halogen summarisch analysiert werden.'" Ein solcher Sum-—
menparameter ist der AQX:

Summe der an Aktivkchle adsorbierbaren organischen Halogen—
verbindungen (Halogene sind Chlor, Fluor, Brom und Jod). Dieser
Parameter ist inzwischen mit groBem Erfolg zur Untersuchung
verschiedenster Wasser angewendet worden (CHRISTMANN u. ERZ-
MANN 1983, BRILL 1986 und MAILAHN u. ROTARD 1986). Zur
Aussagekraft des AOCX heiBRt es in MAILAHN und ROTARD: "Die
umfangreichste Erfassung organischer Halogenverbindungen,

Liste gefdahrlicher Substanzen
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eingeschlossen POX* und EOX*, ist durch die Adsorption an
Aktivkohle méglich (adsorbable organic halogen, AQX) ."

Vermutlich auch aus diesem Grund haben sich die fir die
Untersuchung der GW-Verunreinigung in Hummelsbiittel zustan-

dige Dienststellen fiir die Anwendung des AOX auf die Beobachtungs-—

und Trinkwasserbrunnen in Hummelsbiittel entschlossen.

In einem Anschreiben

des Bezirksamtes Wandsbek fiir die Anwohner Dweermoor, Hatts—
moor, Wildes Moor vom 12. Marz 1986 (Aktenzeichen W/GA3)
heildt es dann allerdings: "In diesem Ortsteil ist u.U. auch
ein Einfluf des moorigen Bodens mit seinen Huminsauren auf
die chemische Bestimmung des AQX-Wertes nicht auszuschlies-
sen.'" Hier taucht zum erstenmal die Theorie auf, die Aus-
sagekraft des AOX konne durch Fehler ge-

mindert sein. Diese Theorie wurde dann von der Beh&rde kon-
sequent ausgebaut und gipfelte bisher in den Aussagen des
Herrn Bremer in der Sitzung des Ortsausschuf Alstertal am
27. Januar 1988. Wir wollen nun auf die genannten Fehler-
gquellen und Probleme bei der AOX-Analyse eingehen.

Huminsauren

Die Anwesenheit von Huminsduren ist im GW Norddeutschlands
nichts Ungewohnliches.Aber die Boden in der Hummelshiitteler
Feldmark weisen nur lokal einen moorigen Charakter auf
(IWANGFF 1980, HARDT, SCHULZE u. BIELFELDT 1986, FISCHER
1986) . Auch bei eigenen Bodensondierungen konnten wir in der
Humme lsbiitteler Feldmark nur auf kleinen Flachen geringmach-
tige Torfschichten kartieren. Daher ist es durchaus wahr-
scheinlich, dafl .sollte das GW hier tatsachlich aufilerge-—
wohnlich hohe Huminstoffgehalte haben (Untersuchungen dazu
wurden bisher nicht angestellt), diese aus den Deponien
selbst stammen und als weliterer Beleg fir deren negative
Einfliisse auf das GW gelten konnen.

Ein Parameter zur Ermittlung der organischen Inhaltsstoffe,
auch von Huminsduren, im GW ist der DOCT. Er muf eigentlich
vor der AOX-Messung be-

stimmt werden, um Uber eine eventuell notwendige Verdiinnung
der Probe (siehe unten) =zu entscheiden. Uns ist nicht bekannt,
ob der DOC in den Hummelsbiitteler GW-Proben nicht bestimmt
wurde, oder ob die ermittelten Werte hinsichtlich der Frage
nach den Huminsaduregehalten des GW nicht ausgewertet wurden.
Hinzu kommt, daf Huminsduren infolge von Konkurrenzadsorp—
tion einen Teil der im GW enthaltenen CKW binden und somit
fiilr die AOX-Analyse unzugidnglich machen. Man erhalt beim
Vorhandensein gréfBerer Mengen an Huminsauren im Wasser also

Purgeable Organic Halogen (X): ausblasbare, d.h. leicht
flichtige organische Halogenverbindungen.

Extrahierbare Organische Halogenverbindungen (X)
Dissolved Organic Carbon (geldster organischer Kohlen-—
stoff): ein MaB fiir die Summe im Wasser geldster orga-—
nischer Kohlenstoffverbindungen
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Zu geringe AOX-
Werte! Um diesen, das Ergebnis "verharmlosenden" Fehler zu

umgehen, wird bei der Standard—-AOX-Analyse vor der Messung
die Probe durch Verdiinnung auf einen DOC-Gehalt (siehe oben)
von unter 10 mg/l1 eingestellt®.

Das Problem der Huminsduren ist ansonsten beil der Unter-
suchung

von 35 Altlasten in Norddeutschland durch WaBoLu (BRILL
1986) und selbst bei Untersuchungen in Finnland (ASSMUTH,
SEPPANEN, VIRTIAINEN 1988) offensichtlich nicht aufgetaucht,
dieses Problem gibt €s nur in Hamburg-Humme lsbiittel!

Chlorid

Die zweite mogliche Verfalschung des AOX-Wertes wird in der
Gegenwart von Chlorid im Wasser gesehen. Auch dieser denk-—
bare Fehler ist hei der Standardanalyse beriicksichtigt.
Durch mehrfaches "Waschen" der Probe mit einer Nitratldsung
(ARNETH 1986) werden anorganische Chloride vor der Messung
entfernt. Allerdings hat sich bei AOX-Untersuchungen von
Abwassern der Papierindustrie, die 1im idbrigen auch sehr hohe
Belastungen durch halogenfreie organische Substanzen aufwei-
sen, gezeigt, dafl z.B. Chloridgehalte bis 60 mg/1 die Ergeb-
nisse der AOX—-Analyse kaum beeinflussen. Die Grundwidsser der
Humme 1sbiitteler Feldmark weisen jedoch meist nur Chloridge-—
halte bis 50 mg/l auf (vgl. Tabelle 6).

Erklarbarkeit der AQX—-Werte

Eine besonders ungqualifizierte Auflerung lber diesen Parameter
war, daf man die gemessenen AOX-Werte mit den Summen der in
der Einzelsubstanzanalyse gefundenen CKW nicht zur Deckung
bringen kdnne; letztere fielen regelmdidig niedriger aus als
die CKW-Summe bei der AOX-Messung, was im Ubrigen gar nicht
immer der Fall ist. Wie sich noch im Abschnitt 5.3 zeigen
wird, sind bereits in

der Art und Haufigkeit der Probennahme sowie bei der Auswahl
der zu untersuchenden Einzelsubstanzen fir die CKW-Analyse
einige Ursachen fiir die geringe Erkl&arbarkeit der gemessenen

ADX—Werte zu sehen(vgl. 5.3 und 5.4). AuBerdem wurde, wie unum—

wunden zugegeben wird (Drs. 13/1313), die Bestimmung des AQX
und der CKW niemals an derselben Prohe vorgenommen!

Trotzdem hat sich bei

einer statistischen Kontreolle des Zusammenhangs zwischen den
ADX-Werten, CKW-Summen aus der Einzelstoffanalyse, pH-Wert,
Chlorid, Leitfdhigkeit und Oxidierbarkeit fir das Verh&dltnis

Eine entsprechende Mitteilung erhielten wir vom WaBoLu
auf unsere Anfrage am 12.2.88
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AOX — Summe—-CKW eine signifikante Korrelation®™ ergeben:

AOX — Oxidierbarkeit
AQOX — CKW-Summe

AQX — Leitfahigkeit
AQX — Chlorid

ACX - pH-Wert

0,6595 signifikant
0,5418 signifikant
0,4337 nicht signifikant
0,2336 nicht signifikant
0,1976 nicht signifikant

SR IR

Zwischen AOX und dem pH-Wert (Huminsduren) bzw. Chlorid be-
steht kaum ein Zusammenhang. Die Beziehung A0X - Sum-
me—CKW ist dagegen signifikant, d.h. statistisch abgesichert.
Daf hier keine hohere Korrelation vorliegt, diirfte

auf die z.T. schon genannten Faktoren (Auslassen bestimmter
Stoffe/Stoffgruppen bei der Analyse. Bestimmung von CKW und
ACX in unterschiedlichen Proben etc.) zuriickzufiithren sein.
Interessant ist die relativ hohe Korrelation (> 0,6) zwischen
ROX und der Oxidierbarkeit, mit der die Summe der durch che—
mische Oxidation abbaubaren Substanzen® ausgedriickt wird. Da
die Oxidierbarkeit neben dem AOX auch mit dem Verschmutzungs-
parameter Leitfdhigkeit und der Brunnentiefe (je flacher der
Brunnen, desto hoher die Oxidierbarkeit} und bei Einbeziehung
der Brunnen an der Glashiitter Landstrafle auch mit Gesamtharte
und Sulfat signifikant korreliert, kénnen wir davon

ausgehen, dall die besonders mit CKW belasteten Proben (hoher
AOX, hohe CKW-Summe) gleichzeitig mit anderen Stoffen beson-
ders belastet sind, sc¢ daBl entsprechend hohe Werte fiir Oxi-
dierbarkeit gemessen wurden. Belegt wird dies z.B. durch das
gleichzeitige Auftreten der hdichsten Borwerte neben hohen
CKW-Gehalten in den verschmutzten GW-Fahnen.

Weitere Ursachen fiir die '"schlechte'" Erklarbarkeit der AOX-
Werte sind in den Verfahtren

der Einzelsubstanzanalyse — meistens werden GC-Messungen®
gemacht ~— zu suchen. Die Wasserproben werden dabei mit Hilfe
von Lésungsmitteln extrahiert, d.h. nur die im jeweiligen
Lésungsmittel 18slichen Substanzen werden bel der folgenden
Messung erfafit. Der "RHest" der Probe verschwindet meistens
im AusgufR. Da bei der Extraktion iUberwiegend die un— oder

Der sog. Korrelationskoeffizient r ist ein Mapd fiir Starke
des Zusammenhangs zwischen zwei Variablen, hier AOX und
z.B. Chlorid. Kein Zusammenhang besteht, wenn r = 0. Wenn
r = 1 oder -1, liegt ein maximaler Zusammenhang vor. Fur
die vorliegende Anzahl von Werten ist eine Korrelation
bei einem Niveau von 1 % ab einem r = 0,5151 signifikant,
d.h. es besteht dann tatsdchlich ein linsarer Zusammen-—
hang zwischenden Variablen fir 99% aller
Wertepaare (AOX/Chlorid) .
Wobei allerdings i. d. R. nur ca. 20 big 25 % der oxi-
dierbaren Substanzen erfaft werden.
Siehe hierzu die Fufinote auf Seite 31.

o



. e

- 51 -

wenig polaren*® Verbindungen geldst werden, kdnnen die
stadrker polaren Abbauprodukte vieler CKW auf diese Art gar
nicht ermittelt werden. Insofern ist es nicht ver-—
wunderlich, wenn bei Einzelsubstanzanalysen die Summe des
AOX-Wertes nicht erkldart werden kann. Wenn man sich dann
noch in Erinnerung ruft, dal von den mehr als 45 000 im
Handel befindlichen CKW lediglich maximal 25 im

Humme lshbiitteler Grundwasser untersucht wurden, dann ist

es dgeradezu selbstverstandlich, daff in der Regel die gemes-
senen AOX-Werte deutlich groéfer als die Summe der einzeln
bestimmten CKW sein miissen!

Im Rahmen der Einzelfallstudie des WaBeLu an 35 Altlasten
ergaben sich 28 mit AOX-Werten belastete Deponiestandorte.
Die meisten bestanden wie die Hummelsbiitteler Deponien

aus einem Gemisch von Bauschutt, Hausmiill, Sperrmiill sowie
Sondermillanteilen. Bei fast allen der 28 AOX-Befunde
konnte der AOX-Wert nicht durch die Summe der LCKW aufad-
diert werden. Regelmafig erwarteten die WaBoLu-Autoren wei-
tere, polare CKW und empfehlen entsprechende Untersuchungen.
Der Hinweis von Dr.Friesel, Umweltbehdrde Hamburg, sein
Kollege Dr.Bauer hatte 1600 CKW-Verbindungen im Hummels-
biittler Wasser untersucht, ist bisher nicht in den Akten

des Ortsamtes Alstertal belegbar(8/88)**. Im Gegenteil
behauprtete Dr. Thiele, Leiter der Abteilung fiir Brauch— und
Trinkwasser in der Anstalt fiir Hygiene, daB nur auf die Stoffe
der TVO untersucht wurde.

Somit sind alle bisher von der Hamburger -WVerwaltung gegen
eine volle Berilicksichtigung der AQX-Werte gebrachten Argu—
mente durch umfangreiche positive Erfahrungen und Aussagen,
z.B. des WaBoLu-Institutes , widerlegt. Es ent-

steht der Eindruck., als wolle sich die Umweltbehdrde einen
lastigen Parameter und dessen Aussagewert iiber die GW—Verun-—
reinigung vom Halse schaffen. Die Aussagen von Herrn Bremer
vor dem Ortsausschufl Alstertal am 27. Januar 1988 sind ein fach-—
liches Armutszeugnis und ein Zeichen bedenklicher Inkompe-
tenz. Auf diese Art werden ernstzunehmende Zeichen einer
Belastung des GW mit CKW, in erster Linie verursacht durch die
Humme lshiitteler Deponien, abgetan, und die Suche nach den
Verantwortlichen wird friihzeitig in eine Sackgasse gefiihrt.
Nach dem Motto "Was wir nicht suchen, k&nnen wir auch nicht
finden" werden ganze Stoffgruppen aus dem
Untersuchungsprogramm ausgeblendet und die weitere unkon-—
trollierte Vergiftung des GW wird ‘duldend in Kauf genommen.
Der klagliche Versuch, den AOX als Parameter zu
disgualifizieren, ist dabei nur ein Element der wenig ziel-

Die Polaritat einer chemischen Verbindung hdngt von ihrer drei-
dimensionalen Struktur und der Verteilung elektrischer La-
dungen in ihren Molekiilen ab.
Siehe hierzu die Antwort der Verwaltung am 29.5.86 auf eine
Anfrage der GRUNEN/GAL im OrtsausschuB Alstertal vom 23.3.86
und der Brief von Dr. Bauer, Anstalt fiir Hvgiene, an
das Ortsamt Alstertal vom 28.2.86.
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gerichteten Uojmwawwn#m: Aktivitdten in diesem Fall*=,

Eigenschaften organischer Verbindungen

Un die organischen Verunreinigungen im Untersuchungsgebiet
beurteilen zu kdnnen, sind zundchst Kenntnisse iiber die

dort gefundenen und zu erwartenden Stoffe notwendig. Die
Tabelle 8 listet die in Hummelsbiittel untersuchten Verbin-
dungen, die Nachweisgrenzen, Beprobungstermine und betei-
ligten Labore auf. Von den dort aufgefiihrten 40 Substanzen
wurden 19 im 1. GWL gefunden. Diese lassen sich entsprechend
ihrer Eigenschaften in vier Gruppen aufteilen:

— Gruppe 1: leichtfliichtige CKW (LCKW), persistent*~

Tetrachlorethen ("Per'), Trichlorethen

("Tri"), 1,1,1-Trichlorethan, 1,2-cis-Dichlorethen, 1,2-
trans—Dichlorethen, 1,l1-Dichliorethen, Trichlormethan (Chlo—
roform), Tetrachlormethan (Tetrachlorkohlensteoff) und
1,1-Dichlorethan

Diese Substanzen besitzen ein relativ hohes spezifisches
Gewicht: zwischen 1,3 und 1.6 g/cm™ (Wasser: 1,0), d.h.
sie sinken, sobald sie mit dem GW in Beriihrung kommen, bis
auf die Sohle des GWL ab (Abb. 5). Dort breiten sie sich
dem Gefdlle der Sohle folgend als Lachen und Fahnen

aus (vgl. Kapitel 2)}. Aufgrund ihrer geringen Wasserlos—
lichkeit (Ausnahme: Tetrachlorethen) bleiben diese Fahnen
Uiber lange Flieflstrecken erhalten*®. Der kleine im Wasser
geldste Anteil breitet sich mit der GW-Stromung aus und
kann aufgrund der leichten Fliichtigkeit in die Bodenluft
ausgasen. Die meisten dieser CKW werden als Losungs-—,
Extraktions— oder Reinigungsmittel verwendet. Wegen ihrer
15senden Eigenschaften koénnen sie andere, nicht wasserlos-—
liche Stoffe, z.B. Aromaten (Gruppe 3}, ins GW "mitnehmen".
Inzwischen ist bekannt, daBl einige CKW unter noch nicht
vollstandig geklarten Umstanden im GW abgebaut werden. Da-
bei entstehen als Zwischenstufen andere, oft noch gifti-
gere CKW-Verbindungen als die Ausgangssubstanzen:

Tetrachlorethen
+
Unklar bleibt in diesem Zusammenhang, warum im September
1988 erneut AQX—Werte im Bereich der Hummelsbiitteler
Feldmark erhoben werden scllen.

persistent: schlecht (auf natiirlichem Wege) abbaubar,
chemisch stabil. Solche Stoffen bleiben lange erhalten
und reichern sich in der Umwelt und in Nahrungsketten an.

In einem bekannten Fall konnten solche Fahnen wvon 30 bis
40 m Breite iliber mehr als 5 km zurickverfolgt werden
(DIETZEL 1980) .
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Die Tabelle 9 zeigt die Ergebnisse der Beprobungen 2 bzw. 4/
86, 10/86 -und 5/87 fiir den 1. GWL. Auf den ersten Blick ergibt
s5ich eine unterschiedliche Verteilung der Belastungen. Dabei
fallen in einigen Brunnen der Siedlung relativ hohe Gehalte
sowie eine grofe Anzahl bestimmter Verbindungen auf. Aus der
Tabelle 1aBt sich ablesen, daf die Verunreinigungen im Hatts-
moor/Wildes Moor als raumlich eng begrenzte Fahnen auftreten.
Daher wird im ndchsten Abschnitt gesondert auf sie eingegan—
gen.
Fir die Brunnen an der Glashiitter LandstraBe stand schon
vor jeder Untersuchung fest, daf sie belastet sein wiirden.
Um so iliberraschender fallt das Vorgehen der Verwaltung aus
dem Rahmen. Die Brunnen G 216, G 210, G 213, G 209 und
G 182 wurden auf CKW untersucht.
Betrachtet man zundchst nur die
Beprobungstatigkeit der Verwaltung, so wird deutlich,
dal im August 1985 - also fast ein Jahr nach den ersten
CKW-Funden an den Beobachtungsbrunnen — an den Trinkwasser-—
brunnen CKW festgestellt werden. Dr.Teckentrup - Anstalt
fur Hygiene — reagierte entsprechend hektisch und lief
in kurzen Abstanden Nachbeprobungen durchfiihren mit
dem Ergebnis, dal die Brunnen im Dezember '85 und Januar 1986
geschlossen wurden.
Alle folgenden Untersuchungen an diesen Brunnen standen
unter dem Auftrag des Senats, den Verursacher zu ‘finden
und. juristisch verwertbare Daten zu liefern. Die Verwaltung
muBte dabei erkannt haben, daB Tiefe und Verfilterunyg mehrerer
der privaten Brunnen nicht bekannt waren. Diese Brunnen fielen
im stregen Sinn als Diagnosemittel aus. Sie hiatten durch neue
Brunnen, die zugleich giinstiger plaziert widren, ersetzt werden mis-—
sen. Dieser Uberlegung ist die Verwaltung nicht gefolgt.
Die Vorgabe einer behdrdeninternen Abstimmung lautete, daR
alle Brunnen auf dieselben CKW untersucht werden sollten.
Auch dieser Anweisung wurde im Falle der privaten Brunnen an
der Glashiitter LandstraBe nicht nachgekommen. So wurde im
Jahre 1985 nur auf

Trichlormethan

Trichlorethan

Trichlorethen

Tetrachlorethen
-4 Stoffe der Gruppe 1- untersucht.
Obwohl die ACX-Werte an diesen Brunnen besonders hoch waren,
die gefundenen LCKW aber nur geringe Mengen aufwiesen.
wurde der Analyseumfang nur zdgernd und nach einem unver-—
standlichen Muster erweitert.Die Brunnen
Fischer (G 216), Schmidt (G 182) und Gerkens (G 111) wurden
nur einmal im Frithjahr 1986 beprobt. Die Brunnen Lemke
(G 210), Mohr/Gerull (G 209) und Stapelfeldt (G 215) wurden
bis Mai 1987 in die regelmdfigen Beprobungsintervalle auf-—
genommen. Warum?
Obwohl die Pestizidbeprobung an den Brunnen G 209 und G 213
positiv ausfallen, wurde keine Nachbeprobung durchgefiihrt.
Die Brunnen G 213 und G 182 werden heute als Trinkbrunnen fiir
das Vieh weiter verwendet. Es werden keine neuen Brunnen
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gesetzt, die in den Belastungsschwerpunkten liegen, welche
aufgrund der Boden-Luftuntersuchungen zu lokalisieren

widren. Es sollte wohl der Eindruck erweckt werden, daB die
Belastung durch CKW im westlichen Bereich der Deponien

gering sei. Mit dem vorliegenden Matrial 18Rt sich aber auf

keinen Fall ein sinnvoller Nachweis fiihren: weder filir eine

geringe Belastung noch fiir einen eindeutigen Verursacher.

Im Unfeld der Deponien und in der Feldmark treten nur einige
Substanzen der Gruppe 1 (Siehe vorhergehender Abschnitt)

auf. Es sind hauptsachlich Trichlormethan und die "Ausgangsstoffe”
Tetrachlorethen und Trichlorethen, wihrend deren Abbauprodukte bis
auf eine Ausnahme (Brunnen II) nicht gefunden wurden. Allerdings
wurden die Brunnen G 213, G 216 und Il nur an einem der vier Termine

beprobt. Die Eigenschaften der Stoffgruppe 1 machen, =zusammen
mit dem Umstand der nicht ausreichend abgeteuften Brunnen,
klar, daB die hier nachgewiesenen CKW nur den im GW geldsten
Anteil dieser Stoffe repriasentieren. Dabei ergibt sich ein
deutliches Konzentrationsgefdlle zwischen den devonienahen, hoéher
belasteten Brunnen (878, 5670, 884, II) und den deponieferneren
Brunnen in der Feldmark (802, 804). Daher lassen

sich unter Beriicksichtigung des GW-Abstroms die Deponien als
Quelle fir die Stoffe der Gruppe 1 identifizieren. Die hdch-
sten Belastungen treten an deren Ostseite auf (Brunnen 880 und
878) .

Das wasserlosliche und abbaubare Dichlormethan (Gruppe 2)

wurde nur in deponienahen Brunnen gefunden! Die hdchsten
Konzentrationen traten in den Brunnen 5488, 878 und 880 auf,
Hierdurch lassen sich die Deponie Herr (Ostseite) und die
Siidwestf lanke der Deponie Borchert als Quellgebiete eingren-—
zen. [n der Feldmark und den Hausbrunnen an der Glashutter
Landstrafe ist kein Dichlormethan mehr nachgewiesen worden,
weil es auf der FlieBstrecke im GW abgebaut wurde. Auch

dieses deutet auf die Deponien als Herkunftsort der LCKW hin.

2hnlich wie beim Dichlormethan stellt sich die Ausbreitung

bei den Aromaten (Gruppe 3) dar. Da sie schlecht wasserlds-

lich sind, kann angenommen werden, dafl sie in CKW gelost in

das GW eingetragen wurden. Die hdchsten Werte weist wiederum die
Ostseite der Deponien (Brunnen 882 mit jeweils 3 ug/1*” Ethyl-
benzol und Xvlolen 1/87) sowie, merkwiirdigerweise, Brunnen

804 mit 3 pg/l Toluol auf. Das vereinzelte Auftreten von
Aromaten in den deponienahen Brunnen sowie in der Feldmark
deutet, wie schon das Verbreitungsmuster der Stoffgruppen 1

und 2, auf die Deponien als Verursacher hin.

Die Verbindungen der Gruppe 4 - Organochlorpestizide - wurden
iiberhaupt nur in 5 Brunnen untersucht und dies auch nur ein
einziges Mal! Drei dieser Brunnen (G 209, 213 und 216) liegen
an der Glashiitter Landstrafie; in zweien (G 209, 213) wurde man
fiindig. Den Maximalwert erreichte Heptachlor im Brunnen G 209
(2/86) mit 14 ng/1*%, Obwohl dieser Wert noch unter den

b Mikrogramm (Millionstel)/Liter
e Nanogramm {(Milliardstel)/Liter



gliltigen TVO~-Grenzwerten von 100 ng/1 (Einzelsubstanz) bzw.
500 ng/l (Summe Pestizide) liegt, hatte aufgrund dieses Befun-
des mindestens eine einmalige, flachendeckende Untersuchung
auf Organochlorpestizide durchgefiihrt werden miissen. Wegen
ihrer meist groflen Giftigkeit und Persistenz ist das Auftreten
dieser Substanzen ein Warnsignal und deutet, da zwischen den
Brunnen G 209 bzw. 213 und den Deponien keine landwirtschaft-
lich genutzten ¥ldchen liegen, wiederum auf die Millberge als
Quelle hin. Auch wenn das "alte" Pestizid DDT nicht nachge-
wiesen werden konnte, hdatte eine Uberpriufung auf das Vorhan-—
densein seiner Abbauprodukte DDD und DDE erfolgen miissen.

Auch dies ist nicht geschehen.Die in der letzten Zeit in der
ganzen BRD in GW auftretenden Pestizide Atrazin,Dichlorpenthen
etc. sind nicht analysiert worden.

Bewertung nach der TVO/EG-Richtlinie

Nach dem z.Zt. gililtigen TVO-Grenzwert fiir die CKW Tetrachlor—
ethen, Trichlorethen, 1,1,1-Trichlorethan und Dichlormethan
von 25 ug/l bzw. 3 ug/l fiir Tetrachlormethan liegen Uber-—
schreitungen "nur" in den Hattsmoor—-Brunnen vor. Die EG-Richt-
linie sieht jedoch einen, nicht bindenden, Richtwert von nur

1 ug/l vor, der andeuten soll, daf derartige Stoffe im GW
Uberhaupt nichts zu suchen haben. Legt man diesen zugrunde,

s0 ergeben sich fir die folgenden Brunnen am Deponierand und
in der Feldmark Uberschreitungen fir die Summe der jeweils
nachgewiesenen {(nicht nur der finf eben erwdhnten) CKW: 844,
884, II, 882, 5488, 5540, 5696 und La 22/1 (alle 5/87), sowie
880 (4/86 und 5/87), 5695 (1 und 5/87) und 878 (4/86, 1 und 5
/87) . Aufgrund des bereits erliduterten "Kuddelmuddels" bei den
amtlichen GW-Untersuchungen wiare bei einer sachgerechten Mef-
strategie sicher eine wesentlich hdhere Anzahl von Grenz—

bzw. Richtwertiiberschreitungen entdeckt worden.

Nimmt man die AOX-Werte ernst, und wir teilen hier die
Meinung, welche der Senat noch 1986 wvertreten hat

{(Dra. 11/6016}, so

ergeben sich zusdtzliche und wesentlich héhere Uberschreitung-
en. Es sind zusdtzlich die Brunnen G 209, G 213 und G 216 he—
troffen. Somit bleiben nur noch 3 Brunnen im Deponieumfeld
(3689, 804, 802), in denen die Summe der CKW unter den genann—
ten Werten bleibt. AOX-Daten liegen uns fir diese Brunnen al-
lerdings nicht vor. Da 'in der TVO nur fiir finf Substanzen ein
Grenzwert festgelegt ist, hdtten alleine wegen der CKW-

Werte keine Brunnen am Deponierand geschlossen werden miissen.

Bewertung nach WaBolu

Flir unbeeinfluftes GW werden von WaBoLu in den bereits genann-—
ten Arbeiten fir Trichlorethen max. 1,6 ug/l, fiir Tetrachldrethen
max. 4,7.M9/1 und fir die Summe der LCKW (Gruppe 1 und 2, vgl. 5
ebenfalls max. 4,7 ug/l angegeben. Die Mittelwerte der unter—
suchten Proben lagen jedoch jeweils unter 1 ug/1l. Wenn man

.3)
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als Vergleichswert 5 ug/l nimmt, so waren nur die Brunnen II
und 5488 (beide 5/87) auffillig geworden. Beim WaBoLu-Verfah-
ren (vgl. 3.3) spielt allerdings der AQ0X-Wert eine wesentli-
che Rolle als Leitparameter filiir CKW-Verunreinigungen des GW.
Beim Uberschreiten der Nachweisgrenze (10 ug/l) wird das GW
bereits als beeinflullt angesehen, ab 60 ug/l liegen erfah-
rungsgemdf bereits spezifische Quellen der Verunreinigung
vor. Von den 10 uns vorliegenden AOX—Werten aus vier Brunnen
an der Glashutter Landstrafle lagen 8 im Bereich zwischen 47
und 510 ug/l, woran die Verschmutzung des GW mit aus den De-
ponien stammenden CKW erneut belegt wird. .

Bewertung nach der Niederléandischen Liste

Hier wird wieder das Manko der schlecht koordinierten und
konfusen Datenerhebung seitens der Behorden deutlich: Etliche
der in den Niederlanden fiir die Beurteilung von
Grundwasserverunreinigungen als wichtig erachteten Parameter
wurden in Hummelsbiittel nicht untersucht.

itiberschreitungen gibt es nur fir den B-Wert (1 ug/l: Nahere
Untersuchung) beim Benzol (Brunnen 878 und 882 4/86). Die
Summe fir aliphatische (nicht cyclische) CKW im Brunnen 5488
(5/87) naherte sich dem entsprechenden B-Wert von 15 ug/l.
Ein schlechteres Bild ergeben wiederum die AQOX-Werte. Zwar
kommt der AOX in der NL-Liste nicht wvor, dafiir ist aber das
extrahierbare organische Chlor {(EOCl) in der Liste enthal-
ten. Da die meisten der mit dem AOX erfaBten Verbindungen chlo-
riert sind und die AOCX-Methode eine vollstdndige Erfassung
der CKW gewdhrleistet, halten wir einen Vergleich der Para-
meter in diesem Fall fiir zuldssig. Dabeil wird der B-Wert von
15 ug/l1 EOC1 von allen Brunnen im Deponieumfeld bei jeder Be-—
probung iberschritten. Der entsprechende C-Wert (Sanierungs-
untersuchungen) von 70 ug/l wurde immerhin noch bei 6 von 10
Werten iiberschritten. Also L&At sich beim Vergleich mit der
NL-Liste zumindest die Notwendigkeit detaillierter Untersu-
chungen ableiten.

Auf eine ausfiihrliche Besprechung des Ganges der Parameter
zwischen den Beprobungsterminen miissen wir verzichten, da die
Beprobungsabstiande und der Analysenumfang die Daten unterein-—
ander schwer vergleichbar machen. Trotzdem laft sich fir
Tetrachlorethen in den Brunnen 844, 5670, 884, 882, 5488 und
5695 ein Ansteigen zwischen den Beprobungen 4/86, 10/86 und
5/87 erkennen.

CKW-Fahnen im Hattsmoor/Wildes Moor

Die Ausgliederung der Brunnen Hattsmoor/Wildes Moor hat einen
besonderen Grund: Hier liegen im Vergleich zum gesamten Unter-—
suchungsgebiet wesentlich mehr Daten mit einer hohen raumli-

chen Auflésung vor. Dem dichten Profil von privaten Trinkwas—
serbrunnen in der Siedlung ist es zu "verdanken", daf die be-—
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sonders stark verunreinigten GW-Fahnen hier entdeckt wurden.
Inwieweit dies um Jahre zu spat geschehen ist, laBt sich heu-
te nicht mehr feststellen.

Im Hattsmoor/Wildes Moor liegt eine flachige Belastung des 1.
GWL mit CKW wvor, nur-wenige Brunnen liegen nahe dem Niveau
der Hintergrundbelastung (H 22 bis H 33, siehe Tabelle 9).
Innerhalb der Siedlung treten zwei Belastungsschwerpunkte
hervor: die Wildes Moor-Brunnen 204, 210, 212 und 214 und im
Hattsmoor die Brunnen H 12 bis 15 und H 19 bis H 21. Das Zen—
trum der Fahnen liegt jeweils in den Brunnen W 214 bzw. H 12
und H 20/H 21. Die Hattsmoorfahne weist also zwel "Zweige'
auf (vgl. Abb. 12 und Karte 5). Auffdllig ist, daf die
erhdhten CKW-Gehalte

hier nur durch Stoffe der Gruppe 1 bedingt sind. Allerdings
wurde die Gruppe der Organochlorpestizide hier nur in

2 Brunnen untersucht (W 204 und W 214) und man wurde prompt
fiindig: 4 ng/l Aldrin in W 214 (2/86) ., Weitere Untersuchungen
auf Pestizide sind nicht erfolgt. Die gemessenen CKW-Einzel-
werte liegen hier wesentlich héher als in den deponienahen
Brunnen oder der Feldmark. Auf den ersten Blick scheint dies
zusammen mit dem Fehlen ganzer Stoffgruppen auf eine lokale
Quelle nahe bei der Siedlung zu deuten. Nach gewissenhafter
Auswertung der Daten spricht jedoch alles fiir die Deponien
als Quelle dieser konzentrierten Schmutzfahnen:

- Die Fahnen sind an geologische Strukturen in der Sohle des
1. GWL (Rinnen, Mulden) gebunden(vgl. Abb. 1 bis 4 und
Karte 5).

— Auch die geringe Breite (ca. 40 m von H 10 bis H 14) bzw.
70 m zwischen H 18/H 19 (d6stlich des Fahnenzweigs) und H
22/H 23 (westlich) sowie die Langserstreckung (Nordseite
der Strafle H 20, Siidseite H 21) der Hattsmoor—-Fahne passen
gut zu den Beobachtungen bei anderen CKW-Schadensfdllen
(AURAND, FISCHER 1980, DVWK 1983 und DGG 1987).

Am Fahnenzweig im Brunnen H 12 ist die Nord- -
Sud-Erstreckung nicht zu beobachten, da die siidlich der
StraBe liegenden Brunnen (H 9, 11, 13) im 2. GWL verfil-—
tert sind.

— Neben den Ausgangsstoffen Tetrachlorethen, Trichlorethen
und 1,1,1-Trichlorethan liegen in auffdlligen Konzentra-—
tionen deren Abbauprodukte,wie 1,2-cis—- und -trans-Dichlor-
ethen sowie 1,1-Dichlorethen vor (vgl. 5.3). Daraus l&Bt
sich ableiten, dafi die CKW bereits eine gewisse Fliefstrek-
ke im GW hinter sich haben miissen, um teilweise umgewandelt
worden zu sein. Bei einer naheliegenden lokalen Quelle diirf-
ten Abbauprodukte nur in sehr geringen Anteilen vorliegen.
Dies ist oft nicht der Fall. So wurden im Brunnen H 12 im
Februar '86 "nur" 15 ug/l Tetrachlorethen und 14 ug/l Tri-
chlorethen nachgewiesen, dagegen lag 1,2-cis-Dichlorethen
immerhin in einer Konzentration von 47 ug/l vor. Diese Wer-
te wurden durch eine Wiederholungsmessung bestdtigt.
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Wir gehen dabei dawvon aus, daB, sollten tatsachlich Anlie—
ger oder andere Ubeltdter ihre Chemieabfdlile in der Feld-
mark "entsorgt'" haben, dies entlang des Feldweges Wildes
Moor nordlich der Siedlung zwischen dem Haus Wildes Moor
234 und dem Brunnen 5696 geschehen sein miiRte. Andernfalls
wirde aufgrund der geologischen Verhiltnisse die Fahne
nicht in den Brunnen am Hattsmoor auftauchen. Bei einer
entsprechenden Fliefistrecke von etwa 250 m diirfte jedoch
kaum soviel von den Ausgangssubstanzen abgebauf worden sein,
dafl ein derartig hoher Anteil an 1,2-cis-Dichlorethen er—
klarbar wdre. Daher kann nur der wesentlich ldngere
Fliefweg Deponien-Siedlung eine ausreichende Mdglichkeit
zur Unwandlung der CKW bieten.

Es gibt deutliche Unterschiede zwischen der Hattsmoor— und
der Wildes Moor—-Fahne: In der Hattsmoor-Fahne konnten bei
vergleichbaren AOX-Werten (Abbildung 12) maximal 7 bis 8
Einzelsubstanzen

nachgewiesen werden, im am stdrksten belasteten Brunhen der
Wildes Moor—-Fahne jedoch nur 5 Stoffe in erheblich geringe—
ren Konzentrationen. Daher liegt nahe, daf es auch zwei
unterschiedliche lokale Schadstoffquellen geben muf.
Diejenige der Wildes Moor-Fahne miidte dann aufgrund

der geologischen und hydrogeogischen Gegebenheiten

mitten in den Hckern der Flur Dweermoor (siehe Karte 4) liegen.
Dies ist nach unserer Meinung unwahrscheinlich.

Ein weiteres Indiz ist das Fehlen der Stoffgruppen 2 (Di-
chlormethan} und 3 (Aromaten) in den Fahnen, obwohl diese
Substanzen noch in den Brunnen 802, 804 und 5696 in der
Feldmark nachgewiesen werden konnten. Nur wenn die Deponien
als Quelle der Verunreinigungen angenommen werden, steht
eine zum vollstandigen Abbau des Dichlormethans notwendige
FliefAstrecke zur Verfiigung,

wahrend die schlecht wasserldslichen und

"leichten" Aromaten sich nicht wie die LCKW als schwere
Phasen ausbreiten und auch im GW nur in geringem Mafe
transportiert werden. Daher laft sich ihr Fehlen in den
Brunnen der Siedlung mit einem ausreichenden Abstand von
der Quelle, eben den Deponien, erkldren. Das Auftreten von
Toluol und Dichlormethan .im Brunnen 5695 legt somit

das Vorhandensein einer lokalen Quelle nahe.

Vermutlich handelt es sich dabei um die Feuerwehrwerkstatt.

Nach einer Reihe wvon Brunnen mit geringeren CKW-Konzen-—
trationen und kaum auffalligen AQOX—Werten (H 22 bis H 33)
nimmt am Westende der Strafle Hattsmoor die Anzahl der
nachgewiesenen CKW (4 Verbindungen in H 35) und der AQX-
Wert wieder zu. Eine BeeinflufBung durch die Hattsmoorfahne
ist hier aufgrund der geologischen Gegebenheiten und der
GW-FlieBrichtung nicht mehr wahrscheinlich. Dafiir macht
sich hier bereits die etwa unter dem Raakmoorgraben ver—
laufende tiefe Rinne im Geschiebemergel (Abschnitt 2.3)
bemerkbar, in der sich mit grofer Wahrscheinlichkeit die



- H1 —

grdfte CKW-Fahne in dem Gebiet westlich der Deponien aus-
breitet.

Unter Verwendung der chemischen Wasserdaten,

geologischer Informationen (Bohrpunkte, Lage der Trankbrun-
nen), der Bodenluftuntersuchungen und von Ergebnissen einer
Luftbildauswertung lassen sich, teilweise mit erstaunlicher
Genauigkeit, Teilstrecken der Rinnenverlaufe konstruieren,
in denen sich schwere Verunreinigungfahnen an der Sohle

des oberflachennahen GWL ausbreiten kodnnen(Karte 3). Da-
durch werden die Zusammenhdnge zwischen der CKW-Belastung
in den Brunnen der Siedlung und die Herkunft dieser Belas-
tungen nachvollziehbar, und die Standorte neuer Bohrungen
bzw. Brunnen zum Schliefen der (Beweis-)Liicke zwischen den
Deponien und der Siedlung wird erméglicht.

Bewertung nach TVO/EG-Richtlinie

In den Brunnen Hattsmoor 12, 20 und 21 wurde im Februar '86,
im Januar '87 (nicht H 12) und Mai ‘'87 der TVO-Grenzwert wvon
25 ug/l durch die Summe der CKW iiberschritten, so da@d diese
drei Brunnen in jedem Fall geschlossen werden mufiten. In ei-
nigen Fallen Uberschritten bereits Einzelsubstanzen ein— oder
mehrmals den Grenzwert: Tetrachlorethen (H 12 und H 20), Tri-
chlorethen (H 12), 1.,1,1-Trichlorethan (H 12 und H 20} und 1.2-
cis-Dichlorethen (H 12 und H 20). Den absoluten Spitzenwert
erreichte bisher Brunnen H 12 mit einem CKW-Gehalt wvon 201,3
ug/1, 4d.h. iber 0,2 mg/l! Bei

Beriicksichtigung der AO0X-Werte aus Januar/Februar '86 hatten
zusdtzlich die Brunnen Wildes Moor 198, 204, 210 und 214 so-—
wie Hattsmoor 14, 15, 19 und 35 iiber diesem Wert gelegen.
Hatte der EG-Richtwert (1 ug/l) gesetzliche Giiltigkeit, so
widren alleim ersten Grundwasserleiter verfilterten Brunnen

in der Siedlung zu schlielen gewesen, da-

von 10 wegen zu hoher CKW-Summen und die restlichen 14 wegen
der AOX-Werte, wobei 2 AOX—Werte allerdings nur knapp iiber
der Nachweisgrenze lagen (H 31 und 32). So gesehen war die
Schliefungsverfiigung fir alle Brunnen im Frihjahr 1986 eine
richtige, sicherlich aber verspdtete Mafinahme.

Bewertung nach WaBolu

Vier Brunnen hoben sich bereits aufgrund ihrer CKW-Summen

von dem in unbeeinflufiten GW ermittelten Maximalwert wvon ca. 5 ug/l
ab. Von den anderen Brunnen im 1. GWL lagen jedoch nur 10

unter dem AOX-Wert wvon 20 ug/l, iiber dem von einer punktuel-

len Quelle ausgegangen werden kann. Daher zeigen die CKW~-

Summen, insbesondere aber die AOX-Werte eine verbreitete

Belastung des GW mit "Chemiemiillspuren" an.

Bewertung nach der Niederléandischen Liste
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Fir einen Vergleich kommen die niederlandischen B-— und C-

Werte (vgl. 3.7) fir aliphatische CKW — Einzelsubstanz und Summe
in Betracht. Der Einfachheit halber soll hier nur eine Bewertung
anhand der Werte fiir die Summen der CKW (B: 15 ug/l, C: 70 ug
/1) vorgenommen werden, da beim Vergleich von Einzelsubstanz-—
werten kein wesentlich anderes Bild entstiinde. Der B-Wert wur—
de in den Brunnen H 20 (5/87) und H 21 (alle Beprobungen)
tiberschritten. Griinde genug fir bisher nicht eingeleitete
Sanierungsuntersuchungen bei {Jberschreitung des C-Wertes lie—
ferten die Brunnen H 12 (ebenfalls alle Beprobungen) und H 20
(2/86 und 11/86). Wenn wir wiederum die niederlindischen B-

und C-Werte fir EOCl (15 bzw. 70 ug/l) auf die in Hummelsbiittel
gemessenen AOX-Werte anwenden, so liegen nur sechs Brunnen un-—
ter dem B-Wert, wogegen zwei weitere Brunnen (W 212 und W 214)

.den C-Wert Uberschritten. AnlaB fiir gezielte Untersuchungen

zur Ermittlung geeigneter Sanierungsmafnahmen waren also zu-
mindest fiir die Brunnen in den Zentren der Fahnen gegeben'®,

Organische Verunreinigungen im 2. Grundwasserleiter

Wie aus Tabelle 10 ersichtlich ist, wurden auch im 2. GWL
CKW aus der Gruppe 1 und 3 gefunden. Dies ist wegen der

in Abschnitt 5.3 beschriebenen Eigenschaften dieser Stoffe
trotz der nachgewiesenen hydraulischen Trennung beider GWL
nicht verwunderlich. Von den ca. 30 Brunnen im 2. GWL weisen
bereits 14 eine, wenn meist auch noch geringe Verschmutzung
auf. Dabel spielen wieder die auch schon im 1. GWL haufig-
sten Verbindungen Tetrachlorethen (in 5 Brunnen), Trichlor-
ethen (2), 1.1,1-Trichlorethan (7) und Trichlormethan (5)

die Hauptrolle. In drei Brunnen wurden allerdings auch die
Aromaten Toluol, Ethylbenzol und Xylole ent—

deckt. Die hochsten Belastungen fand man in den deponie—
nahen Beobachtungsbrunnen 5735 (&stlich) und 5669

(westlich). Wie im 1. GWL blieben die Aromaten auf diese
Brunnen am Rande der Miillberge beschriankt, wdhrend die

LCKW hauptsachlich in den Trinkwasserbrunnen in der Feldmark
(G 111) und der Siedlung auftauchten. Eine besondere Verbrei-
tung hat das Trichlormethan: Es ist sowohl in den deponiena-
hen als auch in einigen entfernteren Brunnen (westlich 721,
sudostlich 5736) bis hin zur Fritz-Schumacher-Alle (Brunnen
720) aufgetaucht. In den Brunnen der Siedlung fehlt es wvoll-
stadandig. Dies spricht fiir eine Ausbreitung des Trichlormethans
im Bereich der Mulde bzw. Rinne im Geschiebemergel westlich

Eine denkbare SanierungsmaPBnahme nach der genauen
Lokalisierung der CKW-Fahnen ware das Abpumpen des
verunreinigten Grundwassers mit anschlieflender

Reinigungsstufe. Weiterhin ist zu iUberlegen, ob die Oberflache

der Altdeponien nicht doch in anderer Form abgedeckt werden
sollte.
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der Deponien und ausgehend von der Siidostflanke der Deponie
Borchert. Auch durch das Auftauchen von Xylolen in den Brunnen
5735 (Deponierand) und 5736 (siuddstlich davon) verweist auf
diese "Quelle". Alle Zusammenhdnge deuten eher auf die De-
ponien als auf eine Vielzahl von kleineren Schadstoffquellen
als Verursacher der fldachendeckenden, aber raumlich differen—
zierten GW-Verunreinigung hin.

Die Verbindungen im 2. GWL im Bereich Hattsmoor/

Wildes Moor entsprechen den am hdufigsten in der Hattsmoor-
und Wildes Moor-Fahne vertretenen Substanzen. Weitere Schlusse
lassen sich aus den vorliegenden Daten leider nicht ziehen,
denn bis auf zwei Ausnahmen wurden alle Brunnen, auch wenn
man CKW nachgewiesen hatte, nur einmal untersucht. Es bleibt
noch zu bemerken, daB, abgesehen von dem EG-Richtwert, noch keine
iiberschreitungen von Grenzwerten festzustellen sind. Dies
diirfte sich jedoch im Laufe der kommenden Jahre oder bei ge-
zielter Suche an fiir das Eindringen von CKW in den 2. GWL
pradestinierten Stellen schnell dndern. Auch hier gilt das
schon an anderer Stelle Gesagte: Durch ein wirres und kaum
nachvollziehbares Beprobungs— und Analysenchaos sowie eine
vE5llig mangelhafte Interpretation der erhobenen Daten haben

es die zustiandigen Stellen geschafft, wertvolle Erkenntnisse
iiber

den Zustand des 2. GWL und das Ausbreitungsverhalten der
Verschmutzungen nicht zu erheben und die Ermittlung der
Verursacher weiter zu verschleppen und zu erschweren.

Bodenluf tuntersuchungen

Im Mai 1986 wurden in der Hummelsbiitteler Feldmark und am
Fufle der Deponien im Auftrag der Baubehorde — Abteilung
Wasserwirtschaft Bodenluftuntersuchungen durchgefiihrt
(HEYMANN 1986). Die mit einer

Sonde aus dem Boden entnommene Luft wurde dabei vor Ort gas-—
chromatographisch auf die LCKW Tetrachlorethen, Trichlore-
then, 1,1,1-Trichlorethan und Tetrachlormethan untersucht,
also auf Stoffe aus der Gruppe 1 {(vgl. 5.3). Leider wurde an
den Bodenluftproben nicht die Dichlormethan-Konzentration
bestimmt. Dies hatte sicherlich dazu beigetragen, die Depo-
nien als Quelle einzuengen. Alle 134 Proben wurden entlang
von Profilen (Karte 6) in einem Abstand zwischen 30 und 50 m
entnommen. Dadurch ist die Moglichkeit gegeben, auch die re-
lativ schmalen CKW-Fahnen im Grundwasser oder Kleinere punk-
tuelle Quellen zu erfassen. Nach unserer Datenauswertung er-—
geben sich mehrere Belastungsschwerpunkte, die sich auch
stofflich voneinander unterscheiden (Abb.13):

- 1,1,1-Trichlorethan

Am Nord- und Nordostrand der Deponie Herr sowie an zwei Punkten
am West- bzw. Siidwestrand der Deponie Borchert wurden hohe
Konzentrationen (> 1000 ug/m™) gemessen. Dadurch sind die
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entsprechenden Deponieflanken aufgrund der FlieB-

richtung des GW eindeutig als Herkunftsort identifiziert.
Zusdtzlich unterstreicht dies der Maximalwert wvon 11400

ug/m* am Ostende der Talverfiillung neben dem Sickerwasser-
samme lbecken. Wenn der Mitarbeiter der Umweltbehdrde,Herr
Bremer, wie vor dem OrtsausschuB Alstertal geschehen, behautet,
dieser Wert sei nicht aussagekrdftig, weil man bei den Analysen
des benachbarten Brunnens 880 keine Bestdtigung gefun-—

den habe, so belegt dies erneut den Dilettantismus, mit

dem hier in der Verwaltung gearbeitet wurde: Der Brunnen

ist ca. 30 m von der entsprechenden Probennahmestelle

der Bodenluftuntersuchung entfernt., genug also, um im GW

die 1,1,1-Trichlorethan-haltige Fahne nicht zu "erwischen".
Auch im Umfeld und in der Feldmark wurden z.T.auffdllig

hohe Konzentrationen aufgespiirt: Siidlich der Deponie Bor-
chert, norddstlich der StraBe Wildes Moor sowie an deren
Sldende (Abzweigung Dweermoor), ndrdlich und siidlich der
StraBe Hattsmoor, nordwestlich der Deponie Herr an der Lan-—
desgrenze und an der Siidostecke der Feuerwehr—-Zentralwerk-—
statt (vgl. Karte 6 und Abb. 13). Nur bei letzterem Punkt ist
eine lokale Quelle anzunehmen. Bei allen anderen Punkten

lassen sich unter Beriicksichtigung der geologischen Strukturen
und der GW-FlieBrichtung zwanglos mit CKW verunreinigte GW-Fahne
konstruieren (siehe Karte 5).

Tetrachlorethen ("Per')

Hohe Werte (> 50 ug/m*) treten wiederum am Ostende der Tal-
verfiillung und an der Sid— bzw. Sidwestseite der Deponie
Borchert, aber jeweils nur an einzelnen Punkten auf.Sonst
lag Per am Deponierand unter der Nachweisgrenze.

Die insgesamt niedrigeren Gehalte in der Bo-—

denluft erklaren sich daraus, daB Tetrachlorethen um den
Faktor 2 bis 5 weniger ausgast als die anderen drei LCKW
(BORGMANN, GERDTS, HAHN ).

Ansonsten tritt es "nur" sidwestlich der Depo-

nien auf, und zwar bei der Feuerwehr-Zentralwerkstatt (Ma-—
ximalwert, lokale Quelle), am Siidende der Strafe Wildes
Moor und siidlich der StraBRe Hattsmoor. Beide letztgenannten
MeRwerte liegen im Bereich der schon mehrfach erwdahnten
Fahnen. Warum allerdings auf der Anstromseite ndrdlich der
Strafe Hattsmoor Per nur in wesentlich geringeren Konzen-—
trationen, dafiir aber an vielen Punkten gefunden wurde,
wahrend es an der Siidseite nur an wenigen Punkten, dafiir
aber in hohen Konzentrationen auftrat, ist unklar. Es
spricht, wenn Uberhaupt fiir eine lokale Quelle, fir ein
Grundstiick in der Siedlung. Da es aber auch in den Brun-—
nen auf der Nordseite—-Hattsmoor nachgewiesen wurde, halten
wir andere Erklarungsmdglichkeiten fiir wahrscheinlicher:
Die Fahnen koénnen in ihrer Langsachse chemisch unterschied-—
lich zusammengesetzt sein, da die Quelle (Deponie) nicht
gleichmaRig "ausblutet”. Durch Klimafaktoren (z.B. Menge
der Niederschlage) oder Vorgange im Deponiekorper (im Ex-
tremfall: Durchrosten eines FaBes) werden die Inhaltsstoffe



- £5 —

der Miillberge stoPweise ans Sickerwasser abgegeben. Aufler—
dem diirfte bei der Ausbreitung im GW bzw. an dessen Scohle,
gesteuert durch die Gesteinsbeschaffenheit des GWL und den
Chemismus des GW, ein "Chromatographie" - Effekt eintreten,
dhnlich wie bei der analvtischen Chemie: Die CKW werden

in ihrem Trigermedium GW entsprechend ihren unterschied-
lichen Eigenschaften, wie z.B. Dichte, Siedepunkt und Vis-—
kositit, aufgetrennt und kommen daher unterschiedlich

schnell voran.AuBerdem gasen die LCKW unterschiedlich

leicht in die Bodenluft aus,und einige werden im Laufe der
Zeit zu Abbauprodukten umgewandelt. Ob diese Annahmen einer
"GW-Chromatographie" stimmen, liefe sich

nur durch wiederholte Bodenluftuntersuchungen bei gleichzeiti-
ger Bestimmung der CKW-Gehalte im GW klaren. Dabei miiRten
unbedingt Dichlormethan und Vinylchlorid in den Analysenumfang
aufgenommen werden.

— Trichlorethen ("“Tri")

Tri tritt verstdrkt an der Feuerwehr—Zentralwerkstatt und
mit Gehalten iber 500 ug/m™ am Westende der Strafe Hatts-
moor und iiber der Hattsmoorfahne (ndrdlich der StraBe) auf.
An den Deponien fiel nur ein Punkt an der Ostflanke des
Borchert—Berges auf. Tri zeigt somit in der Hattsmoorfahne
und iiber der Raakmoorgraben-Rinne die umgekehrte Verteilung
des Per: Es wird nur nordlich der Siedlung auffidllig, auf
der Siidseite sind die Werte deutlich niedriger. Auch hier
kénnte die beim Per beschriebene "GW-Chromatographie" eine
Rolle spielen.

~ Tetrachlormethan

Dieser Stoff tritt an Fahnen gebunden auf. Die

hochsten Konzentrationen wurden mit iiber 1000 upg/m™* aus-—
schlieBlich im Profil nordlich der Siedlung gemessen,

wie iliberhaupt Tetrachlormethan fast nur auf dieses Profil
beschrankt blieb. Lediglich an der Sidwestflanke der Depo-—
nie Borchert lag ein Punkt mit iiber 100 ug/m™, der bereits
durch Terachlorethen— und 1,1,1-Trichlorethan—Werte auf-
fiel. Hier wurde also eine lokale '"Quelle" innerhaldb des
Borchert—-Berges aufgespiirt., genauso wie die Quelle neben
dem Sickerwasserbecken am Ostende der Talverfiillung mit
hohen 1,1,1-Trichlorethan— und Tetrachlorethen~Werten.

Vom Ausbreitungsverhalten her unterscheiden sich 1.,1,1-Tri-
chlorethan und Tetrachlormethan am meisten: Ersteres tritt
in seinen hochsten Konzentrationen wvor allem am Deponierand
auf, letzteres wurde praktisch nur in der Feldmark im Profil
nordlich der Siedlung nachgewiesen., Mit Sicherheit spielen
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die unterschiedlichen Stoffeigenschaften®® dabei eine wesent—
liche Rolle. So ist es durchaus mdéglich, dad® einige der LCKW
im Gebiet der Deponien zuerst auf die hier um etliche Meter
tiefer liegende Sohle des 1. GWL abtauchen, somit den bis

zum Deponierand von oben auf das GW "driickenden" Sickerwasser-—
strom "unterwandern" und daher erst in einiger Entfernung

von den Deponien in die Bodenluft ausgasen kdnnen.

Bezeichnend ist, daf auch die Ergebnisse der Bo-
denluftuntersuchungen eine fldchendeckende Verunreinigung mit
CKW anzeigen, deren Schwerpunkte bei den Deponien, an der Feu-—
erwehrwerkstatt und ilber den verschmutzten GW-Fahnen liegen.
Theoretisch sind zwar weitere lokale Quellen denkbar, diese
miilten aber, zumindest was die Fahnen betrifft, mitten in

der Feldmark auf den Ackern, Wiesen und Weiden zwischen den

Deponien und der Siedlung zu suchen sein. Selbst der beauftragte

und 1in seinen Huflerungen sicherlich zuriickhaltende Gutachter
Slomka kommt in seiner Zusammenfassung zum Schluf,

daf im "... Grundwasseroberstrom der

Siedlung mehrere Bereiche mit erhshten CKW-Konzentrationen
ausfindig gemacht (wurden, bei denen) ... es sich sowchl um
lokale Kontaminationsherde ... als auch um Kontaminations-

fahnen, die aus dem Norden (Deponien, Gewerbegebiet Glashiit—
te} an die Siedlung anstrdmen, (handelt)'"=*. Da das Gewerbege-
biet wegen der hvdrogeologischen Gegebenheiten mit ziemlicher
Sicherheit ausscheidet, bleiben nur die Deponien als (Haupt-)
CKW-Quelle.

Zur Bewertung der Bodenluftanalysen ist es wiinschenswert,

auf Vergleichswerte zuriickgreifen zu konnen, welche einen
Uberblick uber reprasentative Belastungen in vergleichbaren
Gebieten geben.

NEUMAYR hat 1981 eine entsprechende Datenibersicht verdf-
fentlicht, die in Tabelle 12 wiedergegeben wird. Vergleicht
man diese Daten mit denen aus Hummelsbplittel, so zeigen sich
an den MeRBprofilen charakteristische Belastungsschwerpunkte
fiir die einzelnen Stoffe (vgl. Abb. 13).

Am Profil A-A' =zeiogt 1,1,1-Trichlorethan vier Punkte iiber
dem Kontaminationswert.

Tetrachlormethan bleibt -im Bereich von einem Fiinftel bis
einem Zehntel des Kontaminationswertes.

Trichlorethen erreicht den dreifachen Wert des fiur
Gewerbe/Industriegebiete typischen Bereichs.

Tetrachlorethen bleibt im Bereich der Hintergrundbelastung.
Am Profil B-B' liegt 1,1,1-Trichlorethan an sechs Punkten
iiber dem Kontaminatioswert, davon wird einmal das Sechfache,

Dichte Léslichkeit Siedepunkt
in Wasser
Per 1,6 g/cm® 150000 mg/l 121 =C

1.1.1 1,3 g/cm® 1300 mg/1 74 =C

Siehe hierzu: Slomka und Harder. Bericht iber die
Bodenluftuntersuchungen zur Erfassung der Ausbreitung
von halogenierten Kohlenwasserstoffen. Langenhagen 1986.
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einmal das Finffache, einmal das Dreifache und einmal das
Fiinfzehnfache des Kontaminationswertes erreicht.

Am Profil D-D' lagen sechs Punkte tiber dem XKontaminationswert
fiir 1.,1,1-Trichlorethan, dabei wurde einmal der dreifache
Kontaminationswert erreicht.

Zusammenf assend gesagt wird deutlich, daf fur 1,1,1-
Trichlorethan ein eindeutiger Belastungsschwerpunkt an den
Deponien vorliegt. Es bleibt unverstandlich, aus welchen
Griinden die Verwaltung behaupten kann, die Deponien stellten
hinsichtlich der CKW-Belastung kein Risiko dar.

5.8 Fazit

Im Untersuchungsgebiet ist eine fldchendeckende Verunreini-

gung des GW mit organischen Verbindungen, vor allem Chlor-—
kohlenwasserstoffen, nachgewiesen. Die auf den ersten Blick

auf lokale Quellen deutenden Befunde in den Brunnen der Sied—
lung Hattsmoor/Wildes Moor ergeben bei sorgfaltiger Auswertung
der in einem miserabel koordinierten und jeglichen Uberblick ver-—
missen lassenden Verfahren erhobenen Daten ein in sich schlis-
siges und durch ‘die geologischen Daten, die Stoffeigenschaf-

ten und die Richtungen der GW-Stromung gestitztes Bild:

Von den Deponien gehen stark belastete GW-Fahnen mit relativ ho-.
hen CKW-Gehalten aus, die sich auch ilber langere Fliefistrecken
nicht vollistandig abbauen und daher in der Siedlung massiv

und an entsprechende geologische Strukturen gebunden auftau—
chen.Die ander Westflanke der Deponien festgestellten LCKW
finden sich in der HM/WM-Fahne wieder. Zudem sind ihre
Abbauprodukte vorhanden, z.B.Trichlorethan (deponienah) und 1.1-
Dichlorethen (Hattsmoor}, Tri-und Tetrachlorethen {(deponienah) und
1l,2—cis-Dichlorethen im HM.

Der bisher fehlende Nachwels dieser Fahnen im ndheren

Unfeld der Deponien ist lediglich der Tatsache zu 'verdanken',
dafll sowohl die alteren, noch ohne diese Detailkenntnis ange- -
legten, wie auch die neuen, v6llig inkompetent positionierten
und ausgebauten Brunnen, an den falschen Stellen sitzen. Auch
die zur Lokalisierung von CKW-Fahnen gut geeigneten Bodenluft-
untersuchungen wurden nach einem ersten Durchgang, bei dem
tatsachlich mehrere Fahnen lokalisiert wurden, aufgrund der man—
gelnden Sachkenntnis der amtlichen Sachbearbeiter und einer
Sparsamkeit am falschen Ende®® nicht weitergefiihrt.

Trotzdem deuten alle Fakten auf die Deponien Herr und Bor-
chert als Verursacher der GW—Verschmutzung mit CKW und ande-
ren Substanzen hin, sc¢ dal deren Schuld an der Schliefung
der Hausbrunnen, der vermutlich schon seit Jahren gegebenen

50 wurden alleine fiir die neu gebohrten, aber falsch po-
sitionierten, z.T. nicht bis auf die Sohle des 1. GWL ab—
geteuften und daher teilweise wertlosen Brunnen 5540,
5670, 3689 und 5696 schitzungsweise 15 bis

20000 DM ausgegebhen.
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Gesundheitsgefdhrdung der Bewohner und den damit verbundenen
Kosten, samt Verwaltungsaufwand, nahezu erwiesen ist. Ein auch ju-—
ristisch unumstoflicher Beweis miifte leicht zu erbringen

Ssein, wenn

= durch Rammkernsondierungen in Verbindung mit geophysika-—
lischen Methoden die Sammelmulden und AbfluBrinnen fiir
CKW auf der Sohle des 1. GWL kartiert werden,

— an daraus abzuleitenden neuen Standorten Brunnen mit einer
korrekt abgeteuften Filterstrecke gebohrt werden (vgl.
Karte 3),

— eine nidhere Lokalisierung der Fahnen auch in den '"Liicken"
zwischen den Deponien und der Siedlung mit Hilfe der Boden—
luftuntersuchungen erfolgt und

— mindestens eine zeitgleiche Beprobung samtlicher Brunnen im
Untersuchungsgebiet erfolgt.

— Dabeil miiAten zusitzliche Verbindungen in den Analysenum-—
fang aufgenommen werden (siehe 5.3). Durch sogenannte
"Fingerprint”"—Analysen lieRen sich auch ohne die aufwen-—
digen Einzelstoffbestimmungen charakteristische Ahnlich-
keiten und Konzentrationsgefdlle zwischen dem GW an den
Dereonien und dem in der Feldmark belegen.

- Brginzend sollten wenigstens an den bevorzugten Quellzonen
am Rande der Deponien (vgl. Karte 5) Brunnen zur Untersuchung
des Sickerwassers angelegt werden. Im gilinstigsten Fall
lieen sich diese als Abwehrbrunnen betreiben.



SICKERWASSER, BODEN UND SEDIMENTE

Als Erganzung der GW-— und Bodenluftuntersuchungen liegen
noch vereinzelte Daten iiber Deponiesickerwasser, Sedimente
des Baggersees und Sickerwassersamme lbeckens sowlie von Bo-
denproben vor. Bine systematische Untersuchung der =.T. nur
periodischen Sickerwasser—-Austrittsstellen oder eine regel-
mafige tiberwachung des Sammelbeckens ist nicht

erfolgt (Tab. 11). Aus den Sediment— und Bodenproben

lassen sich kaum Hinweise auf

eine besondere Belastung durch deponietypische Stoffe ablei-
ten. Lediglich der EOX-Wert einer Bodenprobe lag mit 32 mg/
kg Uber dem entsprechenden B-Wert (80 mg/kg) der NL-Liste,
deren C—Wert bei 80 mg/kg liegt.

Aussagekraftiger sind die Ergebnisse der Sickerwasser- und Bag-
gerseewasseranalysen. Bel einer Reihe von Parametern sind
deren erhchte Werte auf die Deponien zuriickzufihren: Leitfa-
higkeit, Oxidierbarkeit, TOC*, Sulfat, Calcium und Ammonium.

Einen Beleg fiir die in den deponien abgelagerten CKW liefern
die im Sickerwasser gemessenen AO0X-Werte, wvon denen ein Teil
im Auftrag der GAL von einem unabhangigen Labor gemessen
wurde (Tahelle 11). Zwar liegen die Werte von 44 bis

360 ug/l im Vergleich mit Literaturdaten fiir Deponiesicker-
wasger nicht besonders hoch, aber dennoch k&nnen wir die
offizielle Stellungnahme hierzu nicht teilen: “"Der AQX-Ge-
halt (0,321 mg/1=) ist nur schwach erhdht. Hieraus ergibt
sich kein Hinweis auf eine Ablagerung von Organochlorver-—
bindungen." Dies schrieb Dr. B. Hackmann vom Amt fiir Hygie-—
ne am 22.3.88 an das Bezirksamt Wandsbek. Wenn also die
Amtschemiker inzwischen meinen, selbst ein AOX > 300 hatte
nichts mit CKW 2zu tun, so fragen wir uns., warum sr dann
uberhaupt gemessen wurde. Solange nicht von den Hamburger
Behorden der Gegenbeweis erbracht wird, ist davon auszuge-—
hen, dafl dieser AOX-Wert in der Tat auf nicht unerhebliche
Anteile von chlorierten Verbindungen im "Bauschutt" hindeu-
tet! Es scheint in den Hamburger Amtsstuben eine Art Dienst-—
vorschrift zu geben, die besagt, daf AOX-Werte in Hummels-—
biitteler Wassern jeglicher Herkunft alleine auf Huminsiauren
und anorganisches Chlorid zurickzufiihren seien (vgl. 5.2).
Nach unserer Auffassung ist es leicht erkldrbar, warum die
AQX-Werte in den Sickerwdssern und im Baggersee nicht hoher
ausfallen:

— Der Baggersee hat im Vergleich zum deponieseitigen Ufer—
streifen eine relativ grofe Oberfldche. Daher wird das in
den See eintretende Sickerwasser und GW stdndig durch die
Niederschlige verdinnt.

— Die am Deponieful austretenden Sickerwidsser konnten wahr-—

Total Organic Carbon: gesamter organischer Kohlenstoff
Entsprechend 321 Mikrogramm/Liter!



B

I..NO|

scheinlich nicht tief in den Deponiekdrper eindringen und
sich daher nur relativ wenig mit den Deponieinhalten
befrachten. Wirklich stark belastete Sickerwidgser diirften
wegen der fehlenden Basisabdichtung und des direkten Kon-—
taktes zwischen Mill und GW ziemlich ungehindert in den
Untergrund eindringen. Da im Sommerhalbjahr die Pflanzen-—
decke einen Teil der Niederschldge verbraucht, wird dann
weniger Wasser in den Deponiekdrper eingespeist. Da wei-
terhin viele Rustrittsstellen hauptsdchlich auflerhald der
Vegetationsperiode aktiv sind, liegt es nahe, daf aus ih-
nen hauptsachlich stark mit Niederschlagswasser verdiinnte
Sickerwdsser hervorquellen. -
Somit sind die im Sickerwasser gemessenen
AQ0X—Werte durchaus als ernster Hinweis auf das in den De-—
ponien lagernde Schadstoffpotential anzusehen, denn selbst
Bauschutt kann in Spuren Organochlorverbindungen enthalten
(Flammschutzmittel, Ddmmaterialien, Holzbehandlungsmittel,
Lack—, Farb—- und Losemittelreste). Einen Beleg fanden wir
bel einer Analvyse des Riickhaltebeckens: Es fanden sich neben
LCKW auch 2,1 Mikrogramm/1 PCP (Probe wvom 24.5.87)%.

PCP: Pentachlorphenol, ein Hauptwirkstoff wvon Holzschutz-
mitteln.
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7. RECHTLICHE ASPEKTE DER HUMMELSBUTTELER DEPONIEN
7.1 Die Deponien Borchert und Herr

Auf der Offentlichen Anhorung zum Gefahrdungspotential

der Deponien im November 1984 &HuBerte der leitende Beamte
der Umweltbehdrde,Herr Professor Herrnring, unumwunden,

dal bis 1975 ungeordnete

Verhdltnisse auf den Deponien Borchert und Herr geherrscht
haben. Danach sel alles besser geworden - wegen der ver-—
anderten Rechtslage.

Diesem Argument ist Einiges entgegenzuhalten.

Die Deponien stellen Bauwerke oder Abfallbegeitigungs—
anlagen dar, die einer behdrdlichen Genehmigung bedirfen
{im Sinne des Baurechts und des Abfallbeseitigungsrechts).
Fiir die Deponien Borchert und Herr gilt,da8 sie nicht etwa
im Ganzen, als Berg, wie sie heute zZu sehen sind, errichtet
wurden. Sie wurden in Abschnitten erbaut und entsprechend
abschnittweise nach den jeweilig gliltigen Rechtsvorschriften
genehmigt. Die Entwicklung der Deponie Borchert 1aBRt sich
folgendermafen darstellen.

1962 schlieft die Firma Borchert mit der FHH einen
Pachtvertrayg, aus dem sich die Rechte zur Auskiesung der
Flurstiicke 4, 5, und 6 der Gemarkung Hummelsbiittel ableiten.
Diese Auskiesung wird im Jahre 1966 beendet. Erneut wird in
mindlicher Absprache mit dem Betreiber wvereinbart, daB nun-—
mehr die Kiesgrube verfiillt werden kénnte. Erst 1970 wird
das Vertragsverhdltnis schriftlich fixiert, und die er-—
laubten Inhaltsstoffe werden erstmalig bestimmt.

Die Aufhdhung - der zundchst nur ebenerdig genehmigten
Verfillung auf dem Flurstiick 6 bis auf 15 Meter iiber

die Erdgleiche wird wiederum miindlich abgesprochen.

Nachdem das Abfallbeseitigungsgesetz 1972 in Kraft

trat, waren solche "partnerschaftlichen" Absprachen

nicht mehr méglich.

Entsprechend wurden fiir die Verfiillung der Flurstiicke

4, 5 und 6 nachtraglich Auflagen erteilt zum Schutze der
Umwelt und des Grundwassers. Die Genehmigung zur Aufhdhung
des Millberges wurde 1969 erteilt.

Die Verfiillung der Kiesgruben auf den Flurstiicken 12, 13 und
14 wurde mit dem Planfeststellungsverfahren vom 12.1.76 bis
Zur Erdgleiche genehmigt.

Die Aufhdhung dieser Flurstiicke bis auf die Hodhe des

ersten Berges wurde im Planfeststellungsverfahren

vom 19.5.76 genehmigt.

Die Firma Borchert hat also in vier Phasen den heute
vorhandenen Deponiekdrper errichtet. Es wird deutlich, daB8 der
zweite Abschnitt der Deponie (Verfillung der Auskiesung und
Aufhdhung) eindeutig nach den Vorgaben des Abfallbeseiti-—
gungsgesetzes erfolgt

Betrachtet man nun die Entwicklung der Deponie Herr,

s0 ergibt sich ein vergleichbares Bild. Seit 1972 bhetrieb
die Firma Herr Kiesabbau auf dem Flurstiick 7. Wie bei der
Firma Borchert wurde der Kies bis unter den
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Grundwasserspiegel abgebaut.

Die Verfillung der Kiesgrube bis zur Erdgleiche wurde 1970
genehmigt. 1974 wurde im Rahmen eines Planfeststellungsverfahrens
die Aufhdéhung zum heutigen Deponieberg genehmigt.

Diese Deponie wurde 1984 abgeschlossen.

Un auf das einleitende Statement der Umweltbehdrde zurick-
zukommen: Es kann festgestellt werden, daf die rechtlichen
Grundlagen der Deponiebetriebe sich dem neuen
Rechtsverstandnis anzupassen hatten. Dazu gehdren zwel
besondere Aspekte, die einer eigenen Diskussion wlurdig sind.
Es geht um die Definition der Deponieinhaltsstoffe und um
den Aufbau des Deponiekdrpers.

Vergleicht man die Genehmigungsbescheide, s¢ zeigt sich,

daB die Verwaltung bemitht war, die zundchst vor-

handene Unbestimmtheit bei der Definition der Inhaltsstoffe
zuridckzunehmen und einzugrenzen. Dabeil wird schematisch

die Formulierung wiederholt '"ohne Grundwasser gefahrdende
Beimengungen'#. Diegem Hinweis entsprechen die geneh-
migten Inhaltsstoffe aber nicht. Einerseits geben sie selbst
Stoffe in das Grundwasser ab, die dieses gefahrden, ande-
rerseits sind mit ihrer Beschreibung Stoffe zugelassen
worden, die nicht hdtten erlaubt werden diirfen.

In der Riickschau stellt sich zudem das Problem der
materiellen Grundlage des in die Genehmigung aufgenommenen
Gebots. Bis heute gibt es Keine verbindliche Rechtsgrundlage,
nach der klare Verfahrensvorschriften abzuleiten waren. So
kann die Verwaltung nach eigenem Gutdiinken.,in das
politische Uberlegungen zur Abfallentsorgung

eingehen, festlegen, auf welche natiomal oder international
anerkannten Verfahren zur Beschreibung und Bewertung wvon
Grundwasserbelastungen sie zurilickgreifen will.

Zum anderen Problembereich — dem Aufbau der Deponiekdrper -
mul gesagt werden, daB dieser nach den jeweilig -mdéglichen
technischen Standards auszufihren ist.

Fiir die Verwaltung gab es immer dann die Moglichkeit, neue
Standards zu fordern, wenn eine Erweiterung der
Deponickdrper anstand. Die Verwaltung hat diese Nachbes-—-
serungen nicht gefordert. Es ist versdumt worden, die Auf-
hdhungen gegeniiber ihren jeweiligen Basen abzudichten.

Es ist versdumt worden, eine hinreichend wasserundurchléassige
Endabdeckung anzuordnen.

Damit hat die Verwaltung es unterlassen, der von 1hr

selbst erwarteten Versalzung der depconienahen Trinkwasserbrunnen
friihzeitig entgegen zutreten. Diese Arbeit leistete nach
unserer Kenntnis Herr Walther.

Leider haben auch die Anlieger der Deponien ihre Rechte
nicht hinreichend wahrgenommen. Die von zahlreichen
Biirgern vorgetragenen Beschwerden gegen den Deponiebetrieb
hatten bis vor das Verwaltungsgericht getragen werden
milssen. Diese Mdglichkeiten sind versdumt worden, bzw.

Siehe hierzu: UMWELTBUNDESAMT 1985, S5.22 ff.
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sind die Anlieger der Glashiitter LandstraBe durch den
Aussagen der Verwaltung veranlaft worden., ihre Bedenken
zuriickzunehmen= .

7.2 Deponie Herr - Talverfillung

7.

3

Im Jahre 1982 wurde ohne 6ffentliche Beteiligung die Deponie
Herr "Talverfiillung" genehmigt. Diese Deponie wird ihr geplan-—
tes Volumen von etwa 600000 Kubikmetern Ende 1988 erreicht
haben.Eine Erweiterung dieser Anlage um 205000 Kubikmeter
steht vor der Genehmigung.

Die "Talverfiillung" wurde von der Verwaltung stets als neu-—
artige und bestkontrollierte Deponie Hamburgs dargestellt.
Immerhin wurde nach den Brunnenschliefungen im Januar 1986
angeordnet, daf ein Lebensmittelkontrolleur des Ortsamtes
mit 20 Wochenstunden die Kontrolle der Deponie durchfiihren
sollte. Ist diese Kontrollintensitat fir eine an sich harm—
lose Deponie schon bemerkenswert, so wird die Sohl — und
Flankenabdichtung mit Lehm und deren Basisneilgung nach Osten
besonders hervorgehoben. Durch diese Lehmschicht sollen
keine Schadstoffe hindurch dringen konnen, die anfallenden
Sickerwasser sollen auf der Lehmschicht in ein Riickhalte—
becken gefiihrt werden.

Offensichtlich hat die Verwaltung mit dieser kostrukti-

ven Vorgabe versucht ,alte Mangel zu vermeiden.Aller—

dings ist sie nicht erfolgreich gewesen. Das sich im
Riickhaltebecken sammelnde Sickerwasser vermischt sich mit
Regenwasser und verldft das Becken, um in einem etwa 100
Meter langen Graben in das Grundwasser zu versickern.

Die Lehmsohle der Deponiewurde nach unseren

elgenen Beobachtungen

beschadigt sowohl durch eine Fahrirasse fiir LKW wie durch
grobe Gesteinsbrocken, die direkt an. die Flanken der Talver-
fillung geschiittet wurden und dort von der Planierraupe
eingearbeitet wurden. Es ist vdllig unverstandlich,

dal die Verwaltung diese Mangel iihersehen konnte und sie
nicht rechtzeitig beheben lief.

Weiterhin tritt an mehreren Stellen des Deponiekdrpers und
am DeponiefuB an der Westseite der Talverfiillung
Sickerwasser aus. Dieses Sickerwasser wird nicht
aufgefangen, es versickert unkontrolliert im Untergrund.

Die Duldung des Versickerns dieser Wasser stellt u.E.

einen Straftatbestand dar, da eine nachhaltige Beeintrach-
tigung des Grundwassers bereits belegt ist.

Schadenersatz anspriche
Um Schadenersatzanspriche zu sichern, haben zahlreiche An-

‘lieger bereits im Friihjahr 1986 Strafanzeige gegen
Unbekannt gestellt., Diesen Anzeigen haben sich die GRUNEN/GAL

Nach Aussagen der Familie Lemke.
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angeschlossen. Im Verlauf der staatsanwaltlichen Ermittiun-—
gen wurde deutlich, daR die zustandige Fachbehdrde von Zeit
Zu Zeit Berichte an die ermitteinde Dienststelle gibt.
Dieses Vorgehen erscheint in mehrfacher Hinsicht als unbe—
friedigend. Erstens ist nach den vorliegenden Unterlagen
nicht auszuschliefen, daB die Verwaltung Fehler in der
Kontrolle der Deponien gemacht hat. Zweitens unterliegen die
zur Verursacheraufkldarung zur Verfiigung gestellten Gelder
politischen Vorgaben bzw. haushaltstechnischen Bindungen.
Drittens wurde in der Vergangenheit deutlich, daf die Ver-
waltung und der Senat kein Interesse daran haben Kkdnnen,
diese Deponien als besondere Belastungsquellen behandeln

2u missen, da diese Flachen dringend fiir weitere Ablagerungen
vorgehalten werden sollen. In diesem Zusammenhang fallt es
auf, daf die Verwaltung 2 Jahre

nach den erfolgten BrunnenschlieBungen

Abstand nimmt von dem sogenannten AQX—Wert, mit dem die
Schliefungen vormals begriindet wurden. Gerade in der

Humme l1sbiitteler Feldmark soll dieser Wert nicht verwendbar
sein. Den fachlichen Nachweis fiir diese Behauptung hat die
Verwaltung nie erbracht. Mit dieser Behauptung konnte sie
aber eine groffldchige Entwarnung einlauten.

Zu der Vermutung, die Absicht der Verwaltung sei es, vor
einer neuerlichen Nutzung der Deponien (Erweiterung 1988)
eine Entspannung herbeizufiihren, =zdhlt auch, daB

nach Auffassung der Verwaltung ein Schadenersatz anspruch
der Anlieger gegeniber den Deponiebetreibern nicht be-
steht. Diese Auffassung wurde erstmalig im Januar 1988 he-
kannt. Bis zu diesem Zeitpunkt waren zumindest die Anliieger
davon ausgegangen, daBl die in der Hamburger Blirgerschaft
gedulerten Versprechungen des Senats noch gliltig seien.
Denn dort hiefl es eindeutig, dal der Verursacher der Grund-—
wasserverunreinigung von der Verwaltung gesucht werde, um
die privaten Schadenersatzanspriiche durchsetzen zu kon-—-
nen.

Faft man die Perspektive der Verwaltung zu der Gesamt-
problematik zusammen, so ergibt sich, da8 von dort keine wei-
tere Veranlassung besteht, etwas zu unternehmen.



SCHLUAWORT
Dimension Fachliches Vorgehen

Obwohl es kein allgemein giiltiges und anerkanntes System zur
Untersuchung und Bewertung von GW-Verunreinigungen durch
Altlasten gibt, &hneln sich die z.Zt. bekannten Verfahren

in den wesentlichen Punkten (vgl. hierzu BARKOWSKI 1987 u.
BORGMANN, GERDTS, HAHN). Vergleicht man die Aktivitaten der
Hamburger Verwaltung im Fall Hummelsbiittel mit diesen An-
sitzen, so bestdtigt sich das in dieser Studie immer wieder
beschriebene, trostlose Bild von den amtlichen Fahigkeiten
zur Bearbeitung derartiger Fidlle. Grundlegende Arbeitsschrit-
te wurden nicht oder nur mangelhaft durchgefihrt:

- Bine umfassende Darstellung der geologischen Gegebenheiten.

Es liegen geniigend Bohrprotokolle im, der Offentlichkeit
nur schwer zuganglichen Archiv des Geologischen Landes-
amtes, um die fiir eine Ausbreitung von GW-Verunreinigungen
wesentlichen Strukturen darzustellen. Dies ist nicht ge-—
schehen.

— Bine qualifizierte Erfassung der hydrogeoclogischen Situation.

Selbst mit dem vorhandenen Brunnennetz hatte das Geologische
Landesamt, wire es seinem Auftrag nachgekommen, anhand eini-
ger zusitzlicher GW-Standsmessungen eine bessere Darstellung
der FlieBrichtungen, und unter - Beriicksichtigung der vorlie-
genden Schichtverzeichnisse auch der Flieflgeschwindigkeiten
erarbeiten koénnen. Stattdessen wurden haltlose Phantasiewerte
iiber die FlieBgeschwindigkeit in die Welt gesetzt - wohl-
weislich ohne diese Zahlen schriftlich zu fixieren - und

eine mit einem groben Fehler behaftete Karte iiber die FlieB-
richtungen verdffentlicht.

— Die Festlegung der neu zu bohrenden Brunnen.

Fir die drei in der Feldmark neu gebohrten Brunnen wurden
die Standorte offenbar ohne vorherige Auswertung der (hy-
dro—-)geologischen Informationen festgelegt. Die Standorte
der neuen Brunnen sind das Ergebnis einer Arbeit., die nur
wenig wissenschaftliche Grundlagen erkennen laBdt und eher
dem Niveau von Hausaufogaben einer 7. Schulklasse entspricht.
Dementsprechend haben die neuen Brunnen nichts zur Beant-
wortung der dringlichsten Fragen beigetragen.

— Die Planung und Durchfiihrung der GW-Untersuchungen.

Erkenntnisse, die sich bereits nach den ersten GW—Analysen
seit 1971 bzw. 1984 (Organik) hdtten ableiten lassen und
die geradezu zwingend bestimmte Folgeuntersuchungen hatten
nach sich ziehen miissen, wurden systematisch im Dschungel
der Behdrdenzustandigkeiten begraben. Die weiteren Arbeits-
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schritte der Behdrden erfolgten daher nur zum Teil auf
der Grundlage angemessener, zielgerichteter Konzeptionen.
Ein erheblicher Teil der durchgefiihrten MaBnahmen ist an-—
scheinend beim Wiirfeln festgelegt worden.

— Die Auswertung der umfangreichen Datensammlungen.

Okologisch orientierte Denk— und Arbeitsweisen sind in den
Hamburger Fachbehdrden offensichtlich unbekannt, wenn nicht
gar unerwinscht. Anders ist es nicht zu erklaren, daf die
z.T. offen auf der Hand liegenden Zusammenhinge zwischen
geologischen, hydrologischen, chemischen und einer Fiille
anderer Daten nicht erkannt und bewertet wurden. Stattdes-—
sen wurde durch technokratische Ansdtze und monokausales
Denken ein Bild von den Hummelsbiitteler Deponien erzeugt,
das zwar bei der Verursachersuche nichts niitzte, aber dafiir
alles beim alten lied und keine "unnotige" Aufregung ver-
ursachte: ganz so, wie es einer auf Paragraphen und Ver-—
ordnungen ausgerichteten Struktur angenehm ist.

Ein fachliches Armutszeugnis!

Fir uns bestatigte sich der seit nun iliber 10 Jahren bekannte
Eindruck, daB die Hauptspielregel der amtlichen Umweltschiitzer
bei der Bearbeitung von Umweltproblemen in der Konfliktver—
meidung besteht. Vermeidung von Konflikten mit den Deponie—
betreibern (man ist ja froh, daB die den Dreck '"verschwinden"
lassen, da f&llt die eigene Konzeptionslosigkeit nicht so

auf, Standortimage...}, mit Amtsleitern und Staatsriaten (wg.

der Arbeitsatmosphdre, Karriere ...) und mit der offentlich-
keit bzw. Betroffenen (unangenehme Skandale, der Sumpf kénn—
te ans Tageslicht kommen, Wdhlerstimmen ...). Und um zu be-

welisen, daR ja doch etwas getan wird, gibt es ja noch die
Deponie Georgswerder — ein Gliicksfall fiir den Hamburger Senat.
Sie ist der Altlastensanierer liebstes Hatschelkind und ein
Mekka fir Wissenschaftler, Verwaltungsfachleute und Politiker.
Hier wird mit einem Riesenaufwand und Bonner Hilfe Sanierungs-—
High Tech erprodbt, die fir die vielen Falle in und um Ham-
burg, die zwar nicht so beriihmt sind, wo aber auch etwas
getan werden miilte, v&llig unangemessen ist, zu teuer ware
und auRBerdem um Jahre zu spat kommt. Wenn wir in den Be-
horden jemand nach der Sanierung der GW-Verunreinigungen in
Humme lsbiittel fragten, so hekamen wir mit schoner Regel-
mafigkeit zu horen, man wiirde ja gerne, es ginge aber nicht
wg. Personal- und Geldmangel,und schlieflich sei da ja auch
nech die Deponie Georgswerder, 6 und dagegen sei ja Hummelsbut-
tel nur ein kleiner Fisch, oder? So etwas hat mit einer wis-—
senschaftlichen Bearbeitung von Umweltproblemen nichts mehr
zu tun, das ist opportunische Flickschusterei, und zwar auf
allen Fbenen zwischen Senat und Sachbearbeitern.

8.2 Dimension Abfallpolitik
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Die Abfallpolitik Hamburgs wurde Anfang der sechziger Jahre
auf Millverbrennung umgestellt. Gerade in den Randgemeinden-—
wie Hummelsbiittel und die Walddorfer — war die Bevdlkerung
gewohnt, Hausmiillanteile zu kompostieren und Sperrmiillantei-
le in den nahen Kiesgruben und Mooren verschwinden zu las-
sen.

Entsprechend wurde die Kiesgrube Borchert bis 1974

genutzt. Natiirlich wurden diese Gruben auch von den
einschlidgigen Fuhrunternehmen angefahren, und es gelangten
Abfallgemische auf die Deponien, die die Anlieger noch heute
recht gut erinnern, hat doch mancher von ihnen iiber Jahre
nach Buntmetallen und anderem Brauchbaren auf den Depo—
nien gesucht. Das Inkrafttreten des Abfallbeseitigungs-—
gesetzes 1972 fiihrte in Hummelsbittel bis zum Jahre 1984-
als Dieter Mahnke das Ortsamt Alstertal verlief—- zu kei-

nen spiirbaren Konsequenzen,wie wir durch eigene Anschauung
und aus der Verwaltung selbst wissen.

Abfall in Form von Boden und Bauschutt sowie Baustellen—
abfallen fiel aufgrund der intensiven Baut&tigkeit in er-—
heblichen Mengen an und wirde auch in Zukunft zu erwarten
gein. Entsprechender

Deponief lachenbedarf liegt vor und muB bedient werden.
Kiesgruben zu verfiillen, mu filir eine ganze Generation von
Verwaltungsfachleuten die "natiirliche" Deponierungslésung
gewesen sein. Zumindest aber fiir HermWalther, der die
Genehmigungen der Hummelsbiittler Deponien seit 1970
bastelte.

Fir ihn waren Abfallvermeidung, Recyclingmdéglichkeiten und
bessere Beschreibung der genehmigten Inhaltsstoffe in

Humme 1sbiittel bis 1988 kein Thema (soweit man es von auBen
erkennen kann).

Wenn Herr Bremer im Ortsausschuf Alstertal immer deutlich
machte, daB die Deponien Hummelsbiittel aus der Sicht der
Verwaltung ein "kleiner Fisch" seien, daR sie mit der Deponie
Georgswerder nicht zu vergleichen seien, so wird damit
einerseits deutlich, wie wenig die tatsidchlich vorhandenen
Probleme erkannt worden sind, andererseits wird mit der
Darstellung einer Trivialitdt wversucht, neben der Katastrophe
von Georgswerder konne kaum noch etwas von Interesse sein.
Herr Bremer berichtet in diesem Zusammenhang geflissentlich
nicht,dal beide Deponien mit Wissen

und unter der Kontrolle der Verwaltung entstanden,und eben
beide Deponien ein Ergebnis behdrdlichen Versagens sind.

Dimenson Genehmigte Abfallstoffe, Aufbau der Deponien

Es war eine Uberraschung, feststellen zu miissen, daf die
Deponie Borchert iiber mehrere Jahre betrieben wurde, ohne
daf ein schriftlicher Vertrag zwischen der Stadt und dem
Betreiber bestand. Erst als das Abfallbeseitigungsgesetz
es verlangte, wurde in Hummelsbiittel nachgebessert. Die
Verwaltung konzentrierte die Beschreibung der genehmigten
Abfallstoffe auf Boden und Bauschutt und gab sich selbst
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einen Persilschein mit dem formelhaft wiederkehrenden Zu-
satz "alles ohne wassergefdhrdende Beimengungen".

Dieger Zusatz ist vor dem Hintergrund des
Wasserhaushaltsgesetzes verstdndlich, nach dem die Verwaltung
gehalten ist, das Grundwasser zu schiitzen. Der Zusatz ist
unverstandlich im Verhdltnis zu den tatsachlichen Ablagerungen
und auch zu den zumindest friiher noch genehmigten

Abfdllen (z.B. Filterkies). Aber auch Bodenaushub und Bau-—
schutt schlieflen eine Beeinflussung des Grundwassers nicht aus,
wie Herr Bremer heute unumwunden zugibt.

Warum Herr Walther nicht darauf bestanden hat, nach den eben-
erdig verfiillten Abschnitten Basisabdichtungen zu fordern,
bleibt sein Geheimnis. Unserer Vermutung nach mufl man von
fachlicher Inkompetenz oder gefdhrlicher Ignoranz ausgehen.
In besonders krasser Weise springt diese Sorglosigkeit bei
der "Loésung" des Sickerwasserproblems der Talverfiillung ins
Auge. Hier wurde ein Auffangbecken geplant und angelegt,

um die Deponiesickerwidsser zu sammeln und — soweit sie nicht
belastet wdren — abzuleiten. Fiir den Fall der Belastung
sollten sie abgepumpt und gekldrt werden. So berichtete
jedenfalls Herr Kirschner aus dem Gesundheitsamt Wandsbek.
Stattdessen duldet die Umweltbehdrde, daB das Sickerwasser
versickert und machte damit eine strafrechtliche Ver-—

folgung des Deponiebetreibers unmdglich.

Es ist mittlerweile nicht uniiblich, eine bindige

Abdeckung auf die abgeschlossenen Deponien aufzubringen, um
erst dann mit der Rekultivierung zu beginnen. Entsprechende
Antrage der GRUNEN/GAL wurden von der Baubehdrde abgewiesen.
Die klare Trennung von GW-Beeinflussung, GW-Belastung und GW-
Gefdhrdung wird von seiten der Wasserwirtschaft nicht
vorgelegt. Vielmehr versteckt =z.B. Herr Hecht sich hinter nicht
vorliegenden bzw. nicht verbindlichen Vorgaben. Warum wurden
solche Vorgaben, d.h. materielle Aussagen zu den Anweisungen
des WHG nicht l&ngst erarbeitet ?

Dimension Kontrolle der Deponien

Die Deponien Borchert und Herr sind von Unternehmern erbaut
worden, die natiirlich an dem zu erwirtschaftenden Profit in—
teressiert waren. Folglich wurde an allem nur mdéglichen ge-
spart: Es gab keine hinreichende Einzdunung der Deponien, so

dal diese iiber Jahre fiir jedermann und zu jeder Zeit
offenstanden. Es gab nur einen Raupenfahrer, der auf den Deponien
beschdftigt war, entsprechend nicht am Eingang kontrollieren
konnte. Als eine Eingangskontrolle endlich eingerichtet

wurde, gab es keine Vorrichtung, mit deren Hilfe der Kontrol-
leur die Wagenladungen begutachten konnte. Erst 1986 wurde

ein solches Gerat installiert.

Uber die Herkunft der Wagen, der Ladungen, den Ort und die Art
der Baustellen gab es bis 1986 keinen Nachweis, der den Behdrden
vorzulegen war.

Fin Problembewultsein scheint es bei den Angestellten der
Deponiebetreiber nicht gegeben zu haben. Sie gingen sorglos
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mit tagelangen Branden auf den Deponien um, lieBen Kabelabbrand zu
und gaben Buntmetal lsammlern Tips, wo am meisten zu finden

wire. So wurde z.B. kiloweise Quecksilber aus den Thermostaten
von Kiihlschanken und-truhen ausgebaut und verkauft.

Als die Bevolkerung 1986 fiir etwa einen Monat das Treiben

auf der Talverfiillung kritisch “observierte', wurden die
Angestellten aggressiv, drohten Schldge an und fanden in den
Fuhrunternmehmern bzw. deren Fahrern schnell Verbiindete.

Auch Herr Herr konnte seine Leute verstehen, wie er

6ffentlich zum Besten gab. Ahnte er schon, daf er im Aprill 1988
zusammen mit seinem Vize zu einem BufRgeld von DM 7.500.- wegen
unerlaubter Abfallbeseitigung verurteilt werden wirde?

Die Kontrolle durch die Verwaltung soll seit 1970 monatlich
erfolgt sein (immerhin ca.200 Kontrollgdnge bis 1984 !).

Aber erst ab 1982 wurde ein Lebensmittelkontrolleur

abgestellt, der, als er sein Amt antrat, Keinerlei Aktenunterlagen
Uiber die bisherige Kontrolle durch das Ortsamt Alstertal

vorfand. Das war das Ergebnis der sorgfdltigen Arbeit des
Ortsamtsleiters Dieter Mahnke gewesen. Beschdnigend heift es

in einem veérwaltungsinternen Protokoll zu diesem Lapsus:

" ..eine kontinuierliche Aktenfiihrung sel nicht iUblich gewesen!*"

Die zweite Instanz der Verwaltung, die zur Kontrolle berufen
war, war die Baubehorde, Hauptabteilung Wasserwirtschaft. Dort
safl ein Herr Hesse, der die Daten der sogenannten
Beobachtungsbrunnen sammelte. Die Sammlung hat er angelegt,
Konsequenzen hat niemand aus diesen Daten bis 1986 gezogen.

Aus hygienischer Sicht sollte das Gesundheitsamt Wandsbek das
Grundwasser kontrollieren. Das Gesundheitsamt hat alle Daten
seit 1975 gesammelt ( Beginn der Rktenlage zu den privaten
Brunnen an der Glashiitter LandstraBe), es hat zugesehen, wie

die Schadstoffgehalte in den Brunnen langsam anstiegen,

und es hat abgewartet, bis ein oder mehrere Grenzwerte der

der alten TVO

iiberschritten waren. Dann erst wurde ein erster Brunnen 1983
geschlossen (G 215). Die anderen folgten 1986.

Vorbeugend hat sich auch im Gesundheitsamt niemand

verhalten, obwohl die Herren Kirschner und Beuerle die Ver-—
hdltnisse auf den Deponien kannten. Eine vorsorgliche
Erweiterung der zu untersuchenden Parameter wurde nicht angeordnet.
Die groflen Bedenken, die Herr Kirschner gegeniiber den

Deponien hatte, hat hat er schriftlich geduBert, im
Unweltausschufli Alstertal vorgetragen und auch auf der
Offentlichen Anhorung am 7.11.84 genannt. Dort aber wurde er von
seiner Vorgesetzten, der spidteren Gesundheitsdezernentin Frau Dr.
von Kiligelgen zuriickgepfiffen. Sie sagte auf eine Frage:" Wer
dieses Wasser trinkt, kann hdchstens wegen der hohen
Sulfatbelastung Durchfdlle bekommen." Die Anlieger haben es
bestidtigt.

Immerhin hitte man von dem Leiter der Trink— und
Brauchwasserabtellung der Anstalt fiur Hygiene erwarten

Siehe hierzu: Die behérdeninternen Protokolle vom
20.3.86, 24.7.86, 25.8.88 (Quellen 4, 5 und 6).
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dirfen, daf er in Kenntnis der ortlichen Gegebenheiten und der
Fachdiskussion die zunehmende Belastungen des Trinkwassers
bemerkte und entsprechend kommentierte. Auch diese
"Dienstleistung" ist nach unserer Kenntnis nicht erfolgt.

Eine entsprechende Anordnung zur Erweiterung der Parameter vor
Inkrafttreten der neuen TVO, begriindet durch die
Gefahrenquellen "Deponien" erfolgte nicht. Als allerdings 1985
Herr Dr.Teckentrup CKW an den privaten Brunnen entdeckte,
forderte er weitere Untersuchungen. Aber gerade er 1aR8t heute
den AOX-Wert wie eine heille Kartoffel fallen, obwohl er seine
Kritik an diesem Wert bis zum Cktober 1988

nicht wissenschaftlich verifiziert hat. Sinngemdf

sagte er uns: "Meine personliche Meinung ist, daf der AQOX-Wert
nicht die tatsdachliche CKW-Belastung des Grundwassers in

Humme lsbiittel widerspiegelt, weil durch die Huminsauren eine
entsprechende Verfalschung eintritt." (Siehe auch CKW-Kapitel)
Und sein Kollege Dr.Friesel meint zu einem Schreiben des
Bundesgesundheitsamtes, in dem von dort erklart wird, daB

man keine meftechnischen Probleme mit dem AOX-Wert kenne, dan
der dortige Kollege noch nie eine Wasseranalyse gemacht

habe. Ja, so einfach ist das unter Kollegen in Hamburg und das
ist das Niveau, auf dem die Verwaltung die Poclitiker informiert.
Vielen Dank Herr Dr.Friesel!

Auch in der Abtellung Wasserwirtschaft geht es wegen der

Humme lsbiitte.-ler Deponien hoch her.Dort traf man sich nach

dem Desaster im Friihjahr 1986 dreimal im grofen Kreis: im

Marz, im Juli und im August.

UUnd so sahen sich die Herren wahrscheinlich zum ersten

Male, seit sie fernabh von-einander und sduberlich getrennt in
Dienststellen und Zustandigkeitsbereiche ihre
Kontrelltatigkeiten vor ca. 20 Jahren aufgenommen hatten. Liest
man die Protokolle dieser Sitzungen, so kommen doch einige
Uberraschungen zutage.

Nicht nur das Qrtsamt Alstertal will regelmaBig die Deponien
kon trolliert haben., nun will auch WSW daran beteiligt gewesen
sein. Aber bereits in der 2. Gespriachsrunde muBte das Thema etwas
anders aufgerollt werden. Die Anlieger aus dem Hattsmoor
hatten eine Petition an die Biirgerschaft eingereicht (Nr.222/86),
der sie einige Hamburger Akten beigelegt haben, aus denen leider
hervorgeht, daf die Kontrolle nicht so erfolareich gewesen
sein kann.

Nun hat aber der Senat bereits im April mit der Drucksache
Nr.11/6016 behauptet, daf die Kontrolltatigkeiten einwandfrei
gewesen seien. Drei Monate spater muf die Verwaltung erkennen, daf
in ihren eigenen Aktenschranken und von ihr selbst angefertigt

ein anderes Bild dokumentiert worden ist. Dariiberhinaus muB sie
erkennen, daf iiber Jahre eben keinerlei Belege fir Kontrollen
vorhanden sind. Muf die Senatsdrucksache Korrigiert werden ?

Es wird die Frage aufgeworfen, was man tatsdchlich iiber den
Inhalt der Berge weifl und ob Untersuchungen durchgefihrt
werden mussen.

Doch werden diese Fragen durch den Vertreter des Rechtsamtes
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Wandsbek, Herrn Bornhdft, beiseitegeschoben. Alle diese
Erkenntnisse seien nicht so gravierend, daB die Aussagen der
Senatsdrucksache zuriickgenommen werden miiBten.

Zum Thema GrundwasserflieBrichtung hief es noch 1984 bei

der Offentlichen Veranstaltung, dafl sie bekannt sei(von

Nord nach Sidwest), entsprechend weit lehnten sich die Vertreter

Wasserwirtschaft und der Umweltbehérde aus dem Fenster, allen
voran der oberste Beamte, Herr Professor Dr. Herrnring.

Jetzt — 1986 — wird der Runde deutlich, dal weder zur Flijeflrichtung
noch zur FliefBgeschwindigkeit Kenntnisse vorlagen. Es wird daher
beschlossen, dafl das Geologische Landesamt ein Gutachten erstellen
80ll. Dieser Auftrag wird nie ausgefilhrt, wie uns die

Herren Dr. Kadner und Dr. Meister im Mai 1988 erklaren:

Weiterhin wird beschlossen, daf alle Brunnen auf dieselben
Parameter untersucht werden sollen. Ein BeschluB, der nie umgesetzt
wurde. Zum Dritten gesteht man sich ein, dal der Betrieb der Tal-
verfiillung nicht ordnungsgemdf ablaufe. Spezielle

Untersuchungen nordlich dér Siedlung Hattsmoor und an der
Langenhorner Feuerwehrwerkstatt sollen die dort gefundenen
Belastungen kldren helfen. Wie schdon wdre es gewesen, wenn nun auch
Taten gefolgt wiaren. Herr Bremer erkldrt im Juni 1988 - also

gut zwei Jahre spiater — daf er aus Prioritdtgriinden und Personal-
knappheit zu solchen Arbeiten nicht gekommen sei.

Zusammenfassend wird deutlich, was die Verwaltung seit 1984

treibt:

1. Auf der Offentlichen Anhdorung vom November 1984 heben

die Verwaltungsfachleute vollig ungeschiitzte Ausagen ge-—

macht. Diesem Theater schloff sich Ortsamtsleiter Dieter

Mahnke an, als er sich zu seiner Bemerkung verstieg: "Sie werden
nicht mehr als eine Schachtel voll Dreck in den Bexrgen finden."

2. Eine konzeptionelle Zusammenarbeit der Behorden hat es

zum Thema Deponien und Trinkwasserbrunnen bis 1986 nicht ge-
geben. Stattdessen hat die Verwaltung dem Senat bei der Erstellung
der Drucksache Nr. 11/6016 offensichtlich =z.T. falsche Infor-
mationen gegeben. -

Den intern eingestandenen Versaumnissen bel der Kontrolle

der Deponien stellen die Verwaltung und - von ihr informiert -
der Senator die Behauptung entgegen, die Deponien seien
hestens kontrolliert worden und stellten kein Gefahrenpotential
dar. Zugleich erwdgen die Verwaltungsfachleute—- aber nur intern—
die genaue Untersuchung der Altdeponien, jedenfalls noch im
August 1986.

Wie das QOrtsamt Alstertal uns bestidtigt (28.10.87), wurde dann
wegen einer ganz anderen Sache das Ruder herumgerissen.

Der Abraum der Baustelle Volksfirsorge in Hamburg-Barmbek
sollte nach Hummelsbhiittel kommen (ca. 200.000 Kubikmeter) .

Seit dem Bekanntwerden dieser neuen MaRgabe stellte Herr
Bremer, dessen Chef, Herr Hecht, die Belastungen der Volks-
flirsorgebdden bestens kennt, fest, dal die Hummelsbiitteler
Deponien harmlos seien. Folglich ebben die Aktivitaten der
Verwaltung in Hummelsbiittel ab, sie wiederholt ihre
Behauptungen auch 1987 und 1988, verabschiedet sich vom
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AOX-Wert und zieht sich freundlich hinter

Prioritatsproblemen zuriick,

Flankierend erklarte Herr Bornhdft vom Rechtsamt

Wandsbek, dafl es keine Geschddigten der Grundwasserverun-—
reinigung gabe, weil es keinen Schaden gdbe, alsoc auch keine
Schadensersatzanspriiche, also auch keinen Schadensverursacher.
Weil der Senator eigentlich von dem Spiel, das das Amt E,

das Bezirksamt Wandsbek und WSW treiben? WeiB er eigent-—

lich, daB auch die Schutzzone des Wasserwerks Langenhorn
verkleinert wurde, so dal fir die seit dem Sommer 1987
angedachte Erwei- |

terung der Deponie Herr alle Voraussetzungen gegeben sind:
Lehmabdichtung, auBerhalb eines Trinkwasserschutzgebietes,
oberhalb des Grundwassers.

Wulte der Senator, daf seine Verwaltung die Suche nach dem
Verursacher aufgegeben hatte, als er die Anlieger vom
Hattsmoor zum zweiten Male zu einer Informationsveranstaltung
iber den Stand der Verursachernachforschungen zu sich ins Biiro
bat (Januar 1988)7

8.5 Dimension Kosten

Man konnte vermuten, daB die Verwaltungskontrolle ihre
Grenzen an den unzureichend vorhandenen Haushaltsmitteln
gefunden hat. Die verausgabten Mittel fiir die gesam—

te Uberwachung der Brunnen ist aber so gering, daB dieses
Argument nicht z&hlen kann. Nach unseren Berechnungen sind wvon
1971 bhis 1986 fur die deponienahen Brunnen etwa 120000 DM aus
gegeben worden. Filir die intensive Beprobung dieser Brunnen
sowie der Brunnen am Hattsmoor in den Jahren 1986 und 1987
sind weitere DM 100000 ausgegeben worden. Rechnet man

zu dieser Kontrolltatigkeit auch noch die Investitionen

fiir die Beobachtungsbrunnen, sco miissen etwa DM 600000
hinzugezogen werden. Es wurden also nicht einmal DM 300000
ausgegeben, knapp DM 20000 pro Jahr.

‘Diese Kosten hdtten von der Pacht, die man von den Deponie—
betreibern fordern keonnte, leicht bezahlt werden kénnen.

Es wurde versdumt, Pacht zu erheben oder die Stadt an dem
Gewinn pro Kubikmeter Abfall zu beteiligen. Erst seit 1982
fiel der Genehmigungsbehorde diese Variante ein und setzte
sie durch=®. .

Offenbar in der Verwantwortung von Herrn Bremer wurden also
DM 200000 ausgegeben, die bereits nach 10 Monaten wegen einer
neuen Vorgabe {(Volksflirsorge und Erweiterung) sinnlos, ja
kontraproduktiv erscheinen miissen. Entsprechend werden die Daten

= Die Stadt war an den Einnahmen fir die Auskiesung be-—
teiligt. Sie hat DM 730000 eingenommen. Flr die Verfidl-
lung der Talwverfiillung werden DM 600000 eingenommen.
Rechnet man diese Summe auch fir die Verfiillung der
Altdeponien, sco sind der Stadt 4-5 Millionen Mark wver-—
lorengegangen.
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gegen den Strich gebiirstet, bis die Deponien entlastet
erscheinen, und neue "Belastungen" dort genehmigt werden konnen.
Wir sind nun auf das von Herrn Bremer angekiindigte Gutachten
der Firma Rheimer und Trepka gespannt, dessen Sinn uns

Herr Bremer nicht nicht verraten wollte. Allerdings meinte er:
"Ich werde dann bei einer Anfrage nach Werten eines Beob-—
achtungsbrunnens nicht mehr Tage brauchen, um die Daten
zusammenmzutragen, sondern nur noch einen Vormittag investieren
miissen." Welchen Einblick hat Herr Bremer uns in die Hamburger
Verwaltungstatigkeit gegeben.

Dimension Kontrolle der Kontrolleure

Bis 1982 haben die Parteien im Ortsausschuf Alstertal

die Hummelsbiitteler Deponien nicht als Probiem begriffen.
Weder CDU noch SPD opder FDP haben durch Anfragen oder

Antrdge das Thema bewegt.

Diese Haltung hat sich bei der CDU bis 1586, bei der SPD bis
1988 fortgesetzt. Beide Parteien halten ez fiir

unanstandig, Aussagen der Verwaltung zu bezweifeln (besonders in
aller Offentlichkeit!}.

Die GRUNEN/GAL haben seit 1982 50 Anfragen und 20

Antrage zu diesem Thema im Ortsausschufl eingereicht. Diesem
Auskunftsbegehren widersetzte sich der Orisamtsleiter

Dieter Mahnke mit persodnlichen Angriffen, zynischen,
inhaltlichen Zurechtweisungen und schriftlichen Antworten,die
nicht weiterfilhrten.

CDU und SPD griffen in dieses Spiel nur ein, wenn es den
GRUNEN/GAL gelang, die offentlichkeit auf ihre Seite zu
bringen. So befiirworteten die beiden Parteien die Offentliche
Anhdrung zum Gef&hrdungspotential der Deponien im Novwember 1984,
aber nur um tags zuvor in versammelter Mannschaft mit den
Verwaltungsvertretern das Ergebnis bereits festzulegen.

So befirworteten die beiden Parteien die
Verursachernachforschungen, um in der Offentlichkeit nicht das
Gesicht zu verlieren. An der Auswertung der auch fir sie
einsehbaren Daten haben sie sich nicht beteiligt.

Der immense Zeitaufwand der GRUNEN/GAL wurde in nur

wenigen, aber bedeutsamen Punkten belchnt: Die Verwaltung gab
Akteneinsicht und muBte Bericht erstatten iber ihr Vorgehen.
Kleine Verhesserungen der Deponiekontrolle gehen wohl auch

auf unser Konto. Moglicherweise wurde die Verwaltung durch die
Antrage der GRUNEN/GAL angeregt, den AQOX-Wert und die CKW-
Analysen einzuleiten.

Es gelang uns, die Betroffenen in einer Biirgerinitiative
zusammenzufassen, so daf der Senat sich gezwungen sah, allen
Haushalten zumindest finanziell entgegenzukommen (nicht

DM 300.—/m, sondern nur DM 100.-/m Grundsticksgrenze Anschluf-
kosten) .

DEN GRUNEN/GAL gelang es 1988, die CDU und die FDP davon zu
iiberzeugen, daf die Arbeit der Verwaltung unzureichend sei.
Entsprechend wurde die Verwaltung aufgefordert, eine gutachter-
liche Stellungnahme vom Bundesgesundheitsamt einzuholen. Der
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Ortsausschuf forderte weiterhin,daR neue Brunnen an den von uns
genannten Stellen gebohrt werden sollen. Der Vertreter der FDP
meinte, die Verwaltung solle erst wieder vorstellig werden, wenn
es ihr gelungen sei, den Verursacher der Grundwasserverunreinigung
zu finden. In ihrer Antwort auf diese Antrdge vom Juni 1988

lehnt die Verwaltung es ab, den Vorstellungen der

Parlamentarier zu folgen. Diese Geste der Verwaltung ist

allein auf dem Hintergrund zu verstehen, der auf eine lange
Tradition in Hamburg verweist: Das "Sagen" hat die Verwaltung.
Und in den kleinen Ausschussen der Ortsamter zie hen die
Altparteien ihr Fufivolk heran, Menschen, die belohnt werden
miissen fir treue Dienste an der Parteien, die aber den fachlichen
Anforderungen der Kommunalpolitik haufig inkompetent
gegeniiberstehen. Es ist den GRUNEN/GAL gelungen, eine neue
Qualitat in die Ausschufarbeit hineinzutragen. Entsprechend
heftig reagiert die Verwaltung gegeniiber den einzelnen Abge-
ordneten. Sie schreckt nicht vor massiven
Einschiichterungsversuchen zuriick.

Dimension Sanierung und neue Deponien

Eine Deponierweiterung und/oder eine neue Deponie an diesem
Standort sind abzulehnen.

Obwohl der Druck auf zZusatzliche Deponiefldchen grof ist,
kann eine Losung nicht ohne den Zusammenhang zur Abfall-
vermeidung und zu neuen Recycluingformen gesehen werden.

Fiir den Bereich wvon Bodenaushub und Bauschutt muB sicher-
gestellt sein, daf die Trennung von Baustellenabfdllen ge-—
lingt. Weiterhin muf eine Sortierung des Bauschutts erfolgen,
und der mineralische Anteilil mufl wiederverwendet werden.

Fiir den Bodenaushub mul sichergestellt sein, daf die
Belastung der Béden erfalbar ist, so daf die als Sondermiill an—
zusprechenden Boden nicht abkgelagert werden.

Das Profitinteresse des privaten Unternehmers arbeitet

diesen Vorgaben sclange entgegen, wie die Preise der Kon-—-
trollen nicht durch die Marktpreise der Deponierung

gedeckt sind. Eine staatliche Deponierung ist daher
vorzuziehen.

Da die Verwaltung bis heute weder die Quellpunkte noch

den Umfang der Grundwasserbelastungen westlich und &stlich
der Deponien diagnostiziert hat, muf dieser Arbeitsschritt
abgeschlossen werden, bevor ein neuer eingeleitet werden kann.
MSgliche Sanierungsnotwendigkeiten kénnen erst nach diesen
Arbeiten beurteilt und umgesetzt werden und schlieflen _
Erweiterungen der Deponien an diesem Standort aus heutiger Sicht
aus,

Die Ergebnisse dieses Berichtes werden der Verwaltung
UUbergeben werden mit der Bitte, sie in das laufende

Verfahren zum Landschaftsplan Hummelsbutteler Feldmark
aufzunehmen.
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Niederschrift
iiber die Sitzung und das sffentliche Anhérverfahren des Aus-
fir Umwelt, Schule, Sport und Jugend am 7.11.84

gium Harksheider StralBe.

o e s 5 e e 5

. Frau Stiehler (CDU) als stellv.
. Vorsitzende
SED-F-g¥xiion: Damen Landwehr und Schmidtke
. Herren Talke und Wermer.
CLy=-Frziztion: Herren Kosmalla, Lafferenz und
Nedved . ,
sls CrissusschuBmitglieder: Herr Elste (SPD) (nur im 6£f.Teil)

Herren Frische und
Schulze-Bergmann {GAL)

vom Ortsamt Alstertal: Herren Constantin und Mahnke
Tir die Hiederschrifi: Frau Trumann

Teilnermer 8ffentlicher Teil zusdtzlich:

Frzu Dr. von Kiigelgen ﬁwob
Herren Firschner W/GA )
Wehner Baubehirde WSY
Zesse - -
or, Friege B3NU
“’zlther BBNU
Prof.Dr. Herrnring BRNU
3oldebuck Ges.Beh.
Freslk oW
Ir. Busse BYWF-Geologisches Landesamt
Zerr A .
Jarehert w Betreiber der Deponien
Zunirer: ca. 200

Jisatdffentlicher Teil: Begimn: 17.05 Uhr

"Yorbereitung der Anhdrung"

Ter Vorsitzende erliutert den vorgesehenen Ablauf,

Die 34AL bem¥ngelt die vorangegsnzenen VerfahrensablZufe und
st21lt einen entsprechenden Mifbillizungsantrag. Welterhin
vesntragt sie, daB von der &ffentlichen inndrung ein Wortpro-
+9:011 zefertigt werden solle.

failneker uwowdemeﬁHwome Hmwwu Herr Andresen Mmmuw als Vorsitzender
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Sar Miiwilllsgmzrentrag wird einvermehmlich zuriickgestell
Der antrzp 227 Wirtprotokoll wird unter Hinwels auf die Ge-
zgilifzzordning ghzelennt.

Gffantlicher Tails ' Béginn: 18.08 Uhr

tzende erkldrt den Zuhdrern den Ablauf der Sitzung
¢ russ Sis Freagen aus dem festgelegten Fragenkatalogz auf,
die wiz folzt teantwortet werden:

Zu 1e) und »)

-

Pro?, -r, Zerrnring erklidrt anhand der vorliegenden Genehmizuni:inn,

de3 nur unschisliche Substanzen (wie Bauschutt, StraBenaufbruch

wné Erdsushur) zur Ablagerung zugelassen wurden. Die Auflagen

wa £ lien, daB Stdrungen durch die Deponien weltgehenr

ausgesczlcssen weren und eine strenge Uberwachung auch durch
o a

D
3
v 1)

OLL Merrrz herichtet iiber die Kontrollen der verschledenen

Verwaltunzsiienststellen und die Eigeniiberwachung der Deponier
durch dis Zeireiber gemif Auflagen. Diese Uberpriifungen wurder.
regelmiiiz durchzefiihrt.

Zu 1é

OLL iMarnize Tarichtet {iber drei festgestellte Verstifie, n¥nlicr:

- Unerlizsunseg Abladen von leeren Farb- und Lsemittelkanister:..
Diese iblagerungen wurden sofort wieder entfernt.

-

- Des Verbringen von Betonschleifschlamm.
Diese Ablezerung konnte - weil unsch#idlich - verbleiven.
- ihlagsrunz von Filterkuchen der Hamburger Wasserwerke.

such fieze Lblagerung verblieb wegen nachgewiesener Ua-
i%

n
O
»

&
0
.
|,.,.I
'..l
0,
)
£
)

Zu 1e

Jr. 3usse eriilir: anhand von Plinen den Aufbau des geolofischer,
Untergrindesz, Danach tefinden sich unter den Deponilen nicnti-
wasserundurchlissige ihlagerungen der beldern letzten Elszeliter,
zwizehen Canan jewells grundwasserfilhrende Schichten verlaufr:,
“lur d2s Srundwassarn das oberhalb der ersten undurchlissigen
scnich® liezt (ca. 15-30 m unter der Oberfliche), ist nicht
geschitzt.
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awpe eiviar shellt fest, daB ein Teil des Oberflichenwvassern
in Aew Zzrrerzee, eln anderer Teil in den Graben an der
m1gewiic=er Landistrefe gelengt., IMit zunehméndem Bewuchs hat
dieges “ie gisiche Luelitdt wie enderes Hiederschlagswasser.
Die “usiitit fes Sickerwassers ist nur iiber die Untersuchungs-
erzernizse Cer unmittelbaren Brunnen zu beurteilen. Nilheres
siena unter 3c). -

Sieten Zeotachturnzsbrummen und der Baggersee werden stindig
iherzcat. Die Jasserqualitdt des Baggersees ist vergleichbar
=it ferienizen snderer Gewisser, wie z.B. des Kupferteiches..
“Tazen “er Zzumnen siehe 3c).

L

Zu mou

Der Schutz tesiteht darin, daf die Art des Deponiegutes stEndig
auf vzsserungefihrliche Stoffe eingeschrinkt war und dies
mcnwwundwowwwmwﬂﬂﬁwam.

.Die veorgensnnien liaBnahmen erstrecken sich auch auf das Umfeld
by

se vertief:t seine Ausflihrungen zu 1e) und stellt heraus,
srcindungen zwischen den einzelnen Grundwasserleitern
iscem Zereich v8llig ausgeschlossen werden kinnen. Die von
a Zembhurzer Wasserwerken genutzten Grundwasserstrome haben

=
in nzchzewissenss Alter von ca. 20,000 Jahren.

Die Zzmburger Wesserwerke haben je drei Brunnen in die oberen
und unteren 3raunizohlesande abgeteuft, aus denen sie ca.

150 =93 pro 3Stuade entnehmen. Diese Entnahmestellen sind durch
&ie mereitsz gzenannten geologischen michtigen Schichten her-~
metisch nach ohen abgedichtet. Das gefdrderte Rohwasser wird

o Al -

den zzserverk Lengenhorn zugefithrt, nach Aufbereitung in das
Rohrietz eingsspelst und versorgt die Gegend Langenhorn und
Teile von isnderi,

mmww-HHUmorumu verichtet, dafl sechs Hausbrunnen ihr VWasser
aue fe= erszten und zweiten Grundwasserhorizont entnehmen,

von Zanen fzr ziweite gegen die Deponie durch Deckschichten
angesrenzt 13T,

Zu Zc)

Sapr Yresks sntwortet, daf die Wasserqualltit nach der Trink-
waszsrrerorinung stiEndig liberprift wird und sich keine Eean-
ctanium~an pzw, gimifikanten Verinderungen ergeben haben.

- m & &
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TUewy Fiwzetrzr-zerichtet hinsichtlich der Hausbrunnecn, deafl
e¥skfel T s necl: ier Trinkwasserverordnung zwei~ bis viermal
2gk-ligk-zezrzrift wird und ein Brunnen wegen zu hohen Sulfat-
cexzltes cezcilossen werden mufte. Ein weiterer 3runnen wird
Toreszzicnilizh demnichst geschlossen werden miissen. Beicde
Eroiven zmineimen ihr Wasser aus dem oberen Grundwasserleiter,
Die Zfszzrzzizilien Belastungen des Wassers sind typlsch fir
suzloisaicen 2us Bauschutt-und Erdaushubdeponien.

o'
't

~ zamer siellt fest, daB die Beobachtungsbrunnen zweimal
cz2nr t:zzrott werden und sich aus dem Gesamtbild der Unter-

St
L8]

f

.

'.'.
by

¢
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amzen gzuch o nicht der geringste Anhelt daflr ergibt, daB
tralzz Azlegerungen vorgenommen worden sind. Auch die
2> 2estachtungshrunnen zelgen das typische Bild einer
<=4 Zodendeponie, wobei. die Belastungstendenz bel

mh T-.mnsn schon zuriickgeht.

LI
a0 13

Zu i)

Here Yrezie erklirt, daB die Hamburger Wasserwerke nichts zu
yerenliasss: hetten, Herr Kirschner verweist auf die Schlieflung
des sinen Srrmens, Herr Wehner erklirt, daB die Wasserwirt-
scrne’s nsinen AnlafB flir irgendwelche MaBnahmen hatte.

=2 erklidrt, daBl die Wasserwerke keine Veranlassung

==z Xontrollen zu verstédrken. Verdnderungen der Wasser-.
- Zxiickten sich ohnehin nicht schlagartig aus, so daf

zr? i-mer noch verstidrkt kentrolliert werden kann, Die
Tewwan Zimzchner und Wehner sehen ebenfalls kein Erfordernis,
44z Yaontrallaen zu verstidrken. Allerdings soll das Untersuchungs-
sresrans erweitert werden.

Tiz Tiislricatunsg des Grundwassers in allen Horizonten ver-
¥1:5= fzg% z3na2u von Nord nach Sid.

Zgrr Tred., T, Herrnring erklirt, daB keine trige von Privaten
voriizzen und auch keine Absichten der Freien und Hansestadt
mas=zn2n, zantere Arten von Ablagerungen zu genehmigen.

Ye-- “ervar erkli¥rt, daB diese Deponien, vie alle anderen in
ip= Trmeiz= und Hansestadt auch, im Suchflichenlataster enthalten

T =Y

7o -3

Yaw— Swad, Or, Herrnring weist darauf hin, daff sich erst nach
rerzuer Frifung des Jewelligen Einzelfalls herausstelien kann,
wal=nz Atlzrerungen tatsichlich gefahrlos sind. Eine Sonder-

=17 tamnmr iz ias auf jeden Fall nicht vorgesehen,

® 0 E #®
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Ortsamt Alstertal

Die SPD-Fraktion im Umweltausschu@ hat zur Sitzung am’
9.1.85 folgende Stellungnahme abgegeben: ’

Der UmweltausschuBl stellt als Ergebnis der Anhdrung zum

Thema Hummelsbiitteler Bodendeponien folgende Punkte fest:

1. Es haben sich keine Hinweise auf ein Gefdhrdungspotential
ergeben. Die vorhandenen Kontrocllmechanismen reichen aus,
um evtl. auftretende Beeintridchtigungen rechtzeitig zu
erkennen.

Unabhiingig davon begriiBt der UmweltausschuB, -daB die
dafiir zustindigen Beh&rden zusdtzliche Kriterien bei
derartigen Untersuchungen zukinftig einbeziehen wollen.

Er erwartet, daB er iiber diese Weiterentwicklung fort-
laufend informiert wird, um auf neue Erkenntnisse
rechtzeitig und angemessen reagieren zu kdnnen.

2. Der Umweltausschufi fordert die Verwaltung auf, zu
priifen, wie die im Zusammenhang mit der Anhdrung be-
kanntgewordenen finanziellen Probleme mit den pri-
vaten Trinkwasserbrunnen, die aus der oberfléchen-
nahen Grundwasserschicht gespeist werden, zu lésen
sind.

Hamburg, den 9. Januar 1985
Der UmweltausschuB hat die vorstehende Stellungnahme be-

schlossen und empfiehlt dem OrtsausschuB, .einen gleich-
lautenden BeschluB zu fassen.
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11. Wahlperfode

ven privatea Hausversorgmmgshrupnen suf Gnund von fesi- -

Drucksache ._._\ mo._m
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~ Mitteilung mnm.mgmﬁ an die Biirgerschaft

> Hmu._nqnuuﬁﬂuonmuhm Hummelsbiittel :

EE&IE»IE%«&R .Biicger- 11 Enﬂﬁmﬁ&&&-ﬂwﬁ:
wovdiusses folgead - &EEE&.EE&.
heididier wad wasserwirtschafificher. Sicht® zur | Schlieflung

g=stellten nannggﬁmnﬁ_uuu in der Huminels.
biizeler Feldmark, Dariiber hiraus werden die eingeleiteten
Mafiashmen zur- Trinkwasservessorgung der Bévdlkerung
desch die HWW, die. wasserwirtechaftlichen Mafinahmen
sur Suche nich dem Verursacher der Verunreinigung und

die Rechtslage im Hinblick: 2uf den AnschluB. und Benut-
. susgswang sowie die uﬁoaﬂﬂmﬂnnammﬁonr ..

(

Zzr Trinkwasserversorguzg o m.u. Hummelsbiitteler
‘daark wurden bereits folgende Schriffliche Kleine bﬁ

wages aus der Biirgerschaft beantwortet: -
)  — Drudsce 11/5634

— Drucksache 11/5640 -

= Drudsache 11/56583

= Drucksache C\u.qNN.

I

Sachshand

Ha=mburg ru. cinen iber mﬂu mﬂnmﬂmﬁnrunw_:: He-
geadea Anschlufigrad an dic Sffentliche Trinkwasses-
vessorguag. Nur ctwz 0.5 % der Getamtbevilkerung —
voz alless i diinobesiedelten Aullenberirken, wie z. B,

- ia der Hummelsbiitteler Feldmark — beziched ihr

Triskwasser aus privaten Hausvessorgungsbrunnen "(vgl.
Drucksache 11/5527). Fir dic private Trinkwasscrversor-
gaag 3us Hausversargungsbrunnen ist keine wasser-
rechtiche Erlaubnis der Wasserbehdrde ecforderlich,
sondemn lediglich eine Genchmigung nach Bauordnungs-
rzdit. Die Nutmung dieser Brusnea -fiir Trinkwasser-
swecke unterliegt der Aufsicht durch m._n Gesundheits.
irater der wnn:.rn

Seit 1975 - wurden .-sechs private H.Fm:ahﬁwnﬁunn
in der Glashitter Landstralle, die sich in der Nihe der

in dieser Stralle gelegenen Deponien_ befinden, regel-

. mifllg nach den Bestimumgen der.Trinkwasserverord-

nung beprobt. Im Dezember 1985 wurden in mehreren

dieser Brunnes a.rmwﬁ Sulfatwerte sowie semsorsche
" Verinderungen des’ Brunnenwassers festgestellt. Aufler-

* dem wurden AOX-Werte (AOX ist efn Summenparame-

TTT cter M halogesiictte’ organische Verbindungen) nachge-

wiesen, Da auf Grund dieser Erkenntnisse eine Venn.

reinigung des aus ‘den privaten Trinkwassechrunnen dér
Siedlung Hattemoor f Wildes - Moer / Dweemoor nnmu ot

wurden in dieser Sledlupg umfangreiche Untersuchin-
gen durchgefiihrt, Im ‘Rabmen dieser Uniersuchungen
wurden die ¢otnommenen Proben nicht nur auf die in
der Trinkwasserverordnung genannten Stoffe, sondem
auch zuf AOX-Werte analysiert. Aullerdem vurdé eine

‘derten Wassers nicht ausgeschlossen wurden komnte,

Feinapalytk hinsichilich ‘des Vorhandenseins von chle- .

derten ﬂoEnﬂiﬂRﬂ.&?ﬂ.&ﬁ&m&:ﬁ T

Insgesamt wurden in der Siedlung sowie in ‘der Glas-
hiitter Landstrafle 61 'private - Trinkwassecbrunnen be-
probt. Dabei wurde folgendes festgestellt:

— Bei der Untersuchung nach der Trinkwasterverord-
oung wurde bef drei Brunnen eine Cwnﬂm.nn-..ﬁ.n
der Grenzwerte fiir Sulfate nach der noch giiltigen
Trinkwasserverordoung vom 31. Januar 1975 fest.
pestellt, Berdcksichtigt man dagegen dic Grenzwerte
der am 14, Mirz 1986 im Bundarat beschlossenen
Novelle der Trinkwasserverordnung, wurden bei
weiteren 19 Brunnen die zulisisgen Werte (Nltrat
bzw. Oxidierbarkeit und pH-Wert) iberschritten.

1
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m nicht amgeben. In Qbercinsiimmung mit dem Bun-

- - 100 Milrogramml_kanm bei Dauergenul cige ge- -,
i kohle, mnuhﬂnnmwﬂnr. Gattenabfillen,. ' Biushen
: . uu&mtﬁunrnﬂ n=nu orbn 45&3& wn-..

..-nnrunﬂﬂnurﬂgmgg%nému&.

= Bei der mﬁuﬂlga des m.-a...nav...-»inunﬂ >Oun
lagen bei 17 Brunnen die Werte unter 2§ Mikro-
gramm/l. Bel 14 Brunnen ergsben sich Werle zwi-
schen 25 bis unier 100 Mikrogramm/l, bel 5 Brunnen
Werte zwischen 100 und 129 Mikrogramm/l und bei
cinem Brunmen wurde ein Extremwert von 510 Mi-

krogram=/l nachgewiesen.

Mit dem Summenparameter >Oun wird eine 5& .
zahl von - balogenierten Koblenwasserstoffverbin-:

dungen erfalt. Fiir einige dieser Verbindungen be-
steht ein - begrindeter Verdacht auf ein krebserre-
geades Potentlal. Dazu gehdrt Trichlorithen, das

auch in cnigen mEn_uvcanFn .Bruntien « Hunruo....

wiesen wurde.

Ein absolut sicherer Bereich, fiir den ein gesundheit-
liches Risiko ausgeschlossen werden kann, [i8t sich

desgesundheitsamt (Empfehlungen des BGA zum
Vorkommen von fichtigen Halogenkohlenwasser-
stoffea im Grund- und Trinkwasser) und der No-

velle der Trnkwasserverordnung ist das Risiko cifer~ -
Gesundheitsschidigung jedoch bei einem Summen-

west fiir bestimmte chlodierte Kohlenwasserstoffe
(CKW) unter 25 Mikrogramm/l gering.
Bei Werten vom 25 . Mikrogramim/l-- bis .unter

auwﬂunnrn mmﬁ&«uﬂn umm..u ausgeschlossen wer-

* dea. U..wn.. ruwnﬂ die’ ﬂu&h&uﬂ- Dienststellen den

" " betrolfenen Bitcgem emplohlen, das Wasser nicht

.- .... Ruﬁmnaunkauuugup

aan:fﬂséwoﬂaafa:a&naﬁ__&o; :
" gesundbeitliche Geffhrdimg dar, da, einzeine .Stoffe )

. + ia nﬂunmr&uunru&unnmnu Honnnunumonnu ~vodie-

.ﬁ

. g, k3anen. Solange nicht definitiv nnEm.n ist, dafl .
_bei Wertea ur 100 vrruonﬂﬂﬂ\_ AOX mit dem’

mguﬁnﬂaﬁ im . Einzelfall ausschlieBlich harm-

. lese Verbindungen ccfafit ‘wurden,, bat. die zustin. .
.7 dige Behdide nach §'11, Absaz ¢ Buadesseuchen.

gesetz die no:ﬁu&nau Rnbaur.ﬂnn 24 ‘treffen, um
Gefahren m.uu die Bnunnr_._nrn Oanumrnﬁ nwncinu

T mnu.

[ 3]

-— U_n pach mnn n..ﬂﬂ.n::nn mﬂ. WONG ot mEi».

gefiibrte Feinanalyse ergab bei vier Brunnen in der
Serafie Hattsmoor dea deutlichen Nachweis chlorier-
ter Lasungsmittel und deren >wwu=n3mﬁun Auf

.+ - .Grand - dieser Ergebnisse wurden: ix dea Monaten

Dezember 1985 und Januar 1986 insgesamt zwdlf
private Trinkwassethrunnen in der Glashiitter, Land-
srafle uad in den Strallen Hartsmoor und Wildes

Moor fir dea menscilichen ‘Gebrauch vorliufig ge. -

schlossen. ‘Am 19, Mirz 1986 wurden zwei weitere
Brunnea in der Strafle Hattsmoor entsprechend ge-

schlassen. Obwohl decseit 47 der 61 privaten Brun.
nea nicht geschlossen sind, ist aus gesundheitlicher
Sicht das - Wasscr- aus diesen Brunnen langfristig
nicht mehe fir den menschlichen Gebraudh ‘zu wer-
, wenden, weil nicht Enﬂn_.—_o.ﬂaﬂ werden Jann, da8
"sich die festgestelltes Verunrcinigungen E._u..: en

und nﬂr&w m..... 09._._... mﬂ ﬁﬂuﬂu aus mn_. :onr _
nicht geschlossenen Brunnen kurz- oder :mittelfristic
cbenfalls als' gesundheitsschidlich angesehen- werden

"7 mull, Ober diese Gefahr und -Gber die einzelnen

Meflergebnisse sind dic Eigentiimer dar betroffenen
Grundstiicke schrifilich informiert worden. . ;

%&Rﬂoau&nuiﬁ_mﬂg:mnu&n.
Sffentliche Trinkwasserversorgung durchgefilhrt. In.
-der Obergangszeit wird cine provisorische Wasser-
% von dea HWW vnﬁn_unu.

—h >_B g&mﬂn m.n_u . :
.bha Hon_-nrn ‘Quellen der Oﬂhmﬁﬂaﬁnﬂuﬂ—_ﬂwﬂun

in mﬂ. Hummelshiitteler Feldmark kommen in Frage:

121 Ablagerungen auf mmﬂ.w..uunu Gebiet -

In der Hummelsbiitteler Feldmark in unmittelbarer -
Nabe der Landesgrenze zu Schleswig-Holstein befinden

- sich auf dem Gebiet der Freien und Hansestadt Ham:
- .burg ho_ngmn.bn_ﬁubﬂ tﬂrmunuu.bup '

Iyggg%ﬁi%ﬂmﬂk.

o rﬁggﬁwﬂ&munumﬂuurnﬂgrmu

| 1982,

........" Onunvh_nw..i&n “die’ Eunﬁn&uﬂ vor mnm.nﬁ_un_u

. Bauschutt* Schlacke; - Fornsand, - ‘Filterkies, mmnnn i

meaguage. -

... .I. Unuo..un Eﬂu ui.unrnn Fﬁﬁn&ﬂ wouuﬂ_ru#_nn

_Stxafle- .a.m Glashfitter Landstrafie pordlich der De-
ponie wonm-nnrgmn in den Jabren 1972 bis 1984

annrﬂ.ansﬁnn&n?wrnnﬂunémn—nﬁr:u :

Bauschutt von ~ Abbmchatbeiten,” Siralenaufbrudi,
StrZuchern wad Biischen — Eﬂ ohne inuunnnnmmr?
mnumn Wnﬁ.nnn._._bhan.

‘= Altablagerung 3stlich- m.nrremn StraBie B&n&

auf Hobe der Deponie Hermr. ; .-

Hier erfolgte die Verfiillung: tiner mnnmn.nnf mit
Bauschutt und Bodenaushub in den Jahren 1976 cﬁ
1979,

— Der Ni._unm.nunu:h- zwischen dea De uoEnn. Borchert
und Herr wird seit Februar 1985 durch die Firma
Herr gemalf Genehmigung. der Umweltbehdrde mit
.Erdaushub, Biuschutt (ausgenommen von Gewerbe-

:» und’ Industdebetrieben; keine Baustellenabfille),

Strallenaufbruch {Asphaltanteil max. 0.5 %), Biumen
und Sirduchern (jedach keine Garteaabfille} — alles
; ohne wassergefihrdende Beimengungen =- verfGllt,

Durchgefihrie Kontrallea

Die Zulissigkeit der Ablagerungen auf m.nu Deponien
Borchert und Herr wurde: wikrend des Deponicbetrie-
bes regelmiflig iberwacht. Dabei gab es aur vereinzelt

- Beanstandungen, bei denen jeweils die Beseitigung von

unzulissigen Ablagerungen verandallt wurds.
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Die seit Februar 1985 cnﬂornun Zwischenraumvertiil-
lung wird ebenfalls durch nicht angemeldete Kontrol-
len iiberwacht.- X

Im Rahmen der weiteren Cu#aun_-:uuﬂ imz_ kritisch
geprift, ob es auf den genannten Deponmien Ablage.
rangen von unzulissigen Stoffen gegeben hat.,

122 Ablageruagen in mm._ﬂimu.m.o_nﬂn
Die Altablsgerungen jenscits der Landesgrenze zu

-Schleswig-Holstein stehen nicht unter Aufsicht der.

Hamburger Verwaltung, In der Nihe der Landesgrenze
sind folgende Altablagerungen bekamat: -

a) Glashiitter Milllberg ndrdlich der' Wuuuﬂrnan_nn
Stzae; Ahlagerung ven Bauschutt, Bodenaushub,
Haumill und Sholicher Abfille, vermutlich auch
Industrieabfiile in den Jahrea 1959 bis 1965. Abge-
Jagest hat in dieser Zeit auch die Hamburger Stadé.

reinigung. Der Milllberg wurde in den letztea Jah- -

.agzgaﬂnu&mnrmrrzgﬂﬁg
" bisher nicht bekannt, *

Sgﬂﬂag Qniunvnmuv-ﬂ nuuur.&n
¢) Hopleaweg i :

d) Lemsahler Weg ndrdlich Qur&a Milllberg

¢). Lezsabler Weg/ Wittmoor,

£ Ablagerung. wa».nnnn. .Eoumnu.imn -

Bcl den unter b) bis f) gemannten Flichen handelt es
sich nach schleswig-bolsteinischen Angaben itberwiegend
um Ablagenungen von Bauschutt und Bodenaushub, In
einigen Fillen liegen jedoch auch Hinweise bzw, der

Verdacht suf Ablagerung von Hausmiill, hawemiillzhn- .

lichen Abfillen und Fmﬁﬂ.nuwmn:l ~vor,

Die unter u bis d) geaanaten Altablagerungen werden

vor den schieswig-holsteinischen Di enststellen am kri-

tischsten eingestuft.

123 Weitere magliche Schadstoffquellen

Als weitere Ursachen fiir die Grundwasserverunceini-’

gung und Beecinteichtigung der Brumnen _noﬂu—n.._. in
erster Linie in Betracht:

— Unsachgemifler Umgang mit wassergefihrdenden
Stoffen sowie Defektc an technischen Anlagen auf
Gewerbe- und Industriegrundstiicken "(z. B. Oinn
begebiet Glashiitte);

— defekte Siclleitungen;

— unsachgemif befricbene private Grundstiicksentsor.
gung {insbesondere mnunEnE..N des biuslichen
Sdnutzwassers);

= Oberdingung und Einsatz von Upkraut- und
- Schidlingsbekimplungsmitteln in der Lindwirtschaft
und in Kleingartengebicten.

124 Qn-angaunuuvnor chizng -

Zur Uberwachung der Deponien Borchert und He:r
wurden in deren Umgebung zwischen 1967 und 1978

" insgesamt 7 Beobachtungsbrunnea = mit Filter im es-

sten Grundwasserleiler — bhergestellt. Davon werden
6 Brunnea von der Freien und Hansestadt Hamburg
und 1 Brunnen von der Firma Herr untethalten und |
gg)ﬁ&ﬁwgéﬁgmam&
miflig = in ca, halbjZhrigem Abstand — Wasserproben
n—gﬂﬂ und B&iﬁ. L.

.Gﬂnugﬁnrﬁnﬂaﬂnﬂﬁn&&ﬁ.iﬁmnuﬁ

Januar bzw. Mirz 1986 drei weilere Beobachiungsbrun.

_ En&ggwgﬁgﬂﬂuggn

EEMEF niannu. Oﬂuuirﬂﬂ_nnnnurnnm?
stellt. .

. UFER%&BEEE«&E ans den
. genannten Beobachtungsbrunmen zeigen Gber Jahre hin-

weg starke Schwankungen, ohne’ dafl ein cindeutiger.
Trend exkennbar ist. Der Analysenumfang wurde bereits

in der Drucksache 1}/5634 ‘mitgeteilt. Fine Besinflus-

sung. des obeeflichennshen Grundwassers ist. vor allem
in bexug Eiggﬁmmgngnmﬁ&
mﬂmuﬂngmknnﬂbm&u_»u-ﬁrgbmo«? )
messenen Werte stellen allein noch keine Gefzhr fir

- die Nutmung der Hausversorgungsbrunnen in  der

. "Wohnsiedlung dar. Dic auifilligen Chlotid- und Sulfat- .

Eggmﬂnﬂ&ﬂﬂggap
Bauschutt anf den benachbarten Deponien erklirt wer-

.~ den, wihrend die zum Teil erhdhten Fisen- und Man-

2
21

- pogehalté auf die aaticlichen Gegebenheiten des Un-
. tergrundes zuriidkgefiihrt werden konnen,

In einigen Beobachtungsbrunnen  wurdea we. einer

_Untersuchung im Oktober 1984 in geringer’ Konzea-

teation chloderte Koblenwasserstoffe - (CKW), (vgl.
Drudisache 11/5634), und auch aromatische L3semittel
(Benzol -und Toluol) nachgewiesen. In vier dieser Brun-
nen wurden aromatische L3semittel zwischen 1,0 ‘upd
21 Mikrogramm/l und in cinem Brumnen -desr Maximal-
wert von J,1 Mikrogramm/l festgestellt. Diesen Analy-
senergebnissen konnte zum damaligen - Zeitpunkt aus
Priorititsgriinden nicht weiter nachgegangen werden.

Wegen der neueren Mefergebnisse aus den Hausversor-
gungsbrunnen, die mit den Beobachtungen im Deponie-
bereich njcht im Einklang stehen, sind jetzt weitere um-
fangreiche Untersuchungen erfordeclich, Alle bisher be-
kannten Analysenergebnisse lassen noch keine- Riick-
schlisse auf dic Herkunft und den Verursacher sowie
itber das genaue AusmaB der Verunreinigungen zu.

Eingeleitete zauurﬂmn
Wasserwirtschaftliche Mafnahmen

Ziel der weitcren Untersuchungen ist es, das genaue
Ausmall der Untergrundverunreinigungen nach Art und
Umfang festzustellen sowie die Herkunft der Schad-
stoffe (Veruzsacher) zufzukliren.

Hier=u sind cine Reihe von MaBinahmen

cingeleiter
worden, die mit hoher Prioritit

varangctrieben werden.

3



Drucksacke 11/6016

" Biirgerschaft der Freien und Hansestadt Hamburg —- :. .ﬂmﬁuanomn N

Da das Ustersuchungsgebict nicht auf das Ha amburger
Stadigebist begrenzt bleiben kann, sondern auch Teile

des Kreises Segeberg mit einbezagen werden miissen,

im Kontakt mit dea zustindigen Dienststellen in Schles.
wig-Holsteia sufgenommen worden,

Die obea angefihrien Ablagerungen im Kreis Segeberg.

und das Gewerbegeblet Glashiitie sollen in die Ursa-

" cheafomschung cinbezogen werden. Die weiteren Unter-

suchungsuchritte werden daher in Abstimmung mit den
Dienststellen F mnr_ﬂin.mo_nﬁu Emnﬂr:

Far das Untemuchunggebiet E rnﬁ Geologischen
Landesamst Hamburg ein hydrogeologisches Gatachten

in Acfmg gegeben worden, Zlel des Guiachiens ist es,

deuillierte  Angaben idber den Untergmmdaufban

(Schichteafolge) wnd die Grundwassersituation (insbe.
“nadere Oamiuﬂonn_&nnrauau im betroffenen Ge-
<€t =1 erhalten, .

Fir die weiteren Untemuchunges sichen Enrn
Beobaimpsbrunnen im weiteren Umfeld der Depo-
ziea sur Verfligung, Diese Brunnen waren bisher ledig-

lid fz Gmndwasserstandsmessungen genutrt worden.

Aullerdan ist geplant, eine Auswahl der Hausversor-

nuﬁnﬂuﬂgm&ngmaggﬂ.mn :

weitere Beokachtungen und- Wasseranalysesn 2 auizen.
In der Ungebung der Altablagerungen im Krels Sege:

: nnannimqnﬂti unrmnngnnmﬁoqﬁnwﬁ )

. berg exdsieren cbenfalls mehrere Beobachtungsbrunnen, .

&nrwnﬂ-&o&uoﬁlm—»_ﬁvagiﬂ:—ﬂgﬁn. .
. zukiinfdige Cuﬂﬂ:m—nuunu umnor zur <ﬂ.mn=un

steben,

Je 3¢k Ecfordemmis werden weitere Beobachtungsbioun

nea =ur Verdicdtung des Eﬂﬁnﬂﬂ. hergestells..

Bel allea in dag Mefliprogramm aufgenommenen Brun-
I s Hanburg und Schleswig-Holstein soll der glei-
¢ EEE__E mit. Schwerpunkt anf CKW-
‘watersuchungen = angewendet werden. Sickerwasser.

urd Bodemanalysen von den ‘Altablagerungen bzw..

aus derea Unfeddd werden zusiizlich — falls auf Grund
des n.u ebpisse der Qn.nmiuunonnnn_ﬁnn n.o—inn ch —
durdigefihre,

12 Trinkwassesversorgung durch die HWW-

Die HWW baben uamitielbar nach der 40—.—!&& en
mﬂrnm =g der Brunnen die Bewohner mit Trinkwasser

s Tazkwagen versorgt. Die provisorische Verso Tgung
.m_wdwurnnhﬂoamnmggﬂonnwn
lauicn €ch bis 1. April 1986 auf ea, 15000 oK,

Dzs stiddsche Pachtgrundstiidk Mohr an des’ nuuarmnnn
Landsmrale wurde an die Versorgungsleitung der HWW
im Wakeadorfer Weg angeschlossen. Die Gesamtkasten
belaufen S auf ctwa 70000 Z%. Davon entfallen auf
des Baukestenzuschofl an die HWW etwa 45000 2ar
plus 7% Umsatzsteuer. Der Gesamtbetrag wurde bei
dem Tited 5010701591 Kleine Neu-, Um- und Erweite.
rucgibauten Hochbau® am 2. Februar 1986 beim Biie-
geramsshull nachgefordent,

Fir die StraBen Hattsmoor - -sowle E_inwo g_mnu ’

Moor und Dweermoor wurde eine Versorgungsleitun ng
gelegt. Die dafir v aﬂumnr_na..nu Kosten' belaufen sich
auf a!- 30000 22,

Glashiitter Lrndstrafle Nr. 111 und 132 sowie Nr.-210
und 216 an eine 3Hfentliche Wasserversorgungsleitung
vorhereifet,

;nﬁggﬂﬂmﬂuo_uuna nnoSuouuF 45_-&3
HWW versorgt, bis. diese jeweils an die vorhandene

. ga«ﬂagﬁg angeschlossen werden k3a-
‘nen. Hierfile wird cine angemessene Frist gesetzt, in der’

&u%ﬁ‘fﬁ&&n Enbunwnwﬂ_ n_unnrn-r
weise erfolgen kSonen. -

Zﬁ&be_ﬁmmﬁm«w»ii&nugonu&nqg?

. ! ﬁgamﬁm—&ng?‘qﬂ.—ug&r .

Nnﬂnununﬂ.n. Enun_ﬁn

RHEEEBFGEEEQR .

HWW entstehen Kosten dirch
a) das Herstellen der <nﬂonnnumu_naﬁn in mon Strafle,

S das Veregen der HausanschluBleitung- von. der Ver-
" Eﬁﬂnwﬁgﬂg

¢} den Anschluf dieser Leitung- an die <nnuoum=unu3

_&uﬁnmﬂg_ﬂh

& unmnvﬂn-hu_._u &nhﬁ.monnumnn un mﬂ-<nﬂonm=umu
nu._uuB.HQnrnE_P . .

Umnwnﬁnnuunru.vnunﬂuﬂunrﬂ&ng Nacda °

+ §.9 der Wasserliefermngsbedingimgen: sind die HWW

3.

m&onrrﬂanrmnr.ﬁkfﬂ&ﬂmﬂnrﬂnnuos&ﬂn
Kostez als Baukosteazuschu zu 4ﬂ—nnunn. .

Alle mwannnﬂoﬂnnnnrnnuumumﬂfnmnwﬂuncumnu

_voll zu Lasten des Anschlufinehmers.

Fir die Entrichtung der wuckounnnnﬁnmmﬂn und die
Veriegung der Hausapschlufileitung bieten die HWW
cine Kulanzeegelung an, die auf die individuelle Zah-
lungsfahigkeit der Anschiufinehmer abstellt, Dabei sind
cine Stundung der Baukostemzuschiisse bis. |ingstens
Apdl 1987 und die Gewihrung von Darlchen fir den
Bau der Hausanschluflleitung vorgesehen.

r den AnschiuB der Einzelgrundstiicke Glashiitter
H.h dstrafie Nr. 111, 182, 210 und 216 werden weit fiber.
durchschnitlich hohe- Leitungskosten anfallen, Der Se-

nat ist bemiiht, diese erhdhten Kosten nicht aur auf die
OEumn_nnﬂnﬂ im betroffenen Gebict, sondern auf
die Gesamtheit aller Wasserkunden umzulegen

Rechtslage, Anschluf- uad Benatsungszwang

§ 31 Absatz 2 Satz 1 der Hamburgischen Bauordnung
{HBsuQ) schreibt vor; dal jeder Eigentlimer eines
Gebiudss verpflichtet ist, sein Gebiude an das 5ffent-
liche Wasscrversorgungsoetz  anzuschlieBen und  die

LR
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Tasservesorgungseindchtungen zu  benutzen, sofern. 4. Bewertung und Mnr_nmm lge erung
das Grandstiick an eine Stralle mit einer betri wmnn

g V nu_en. ng. der Sffentlichen Wassesversor- Die in den Beobachtungs- und Ha usversorgungsbrun-

men mﬂ.nﬂ.n_: Grundwasserverunreinigungen kdnnen

L R wegen der z2ahireichen mdglichen Ve nn:—.un_nunnun a_
Die Grua mu_.._nru&ag&! sind deshalb verpflichtet, len bestimmten Vegursachern noch  aicht - uno—i
mnmgmzasmnu<nﬂonﬁﬂnﬂmnng werden. -

vou mﬂnrﬂu“.n anunu..“\ den ﬂﬂﬂﬂmﬂ%ﬁﬂﬂ” , >=m Grimd der Einschitzung der n«uﬂumru._mnrn- 0?

. fahedung infolge dieser Verunreinigungen hat sich der

ivaten Trinkwasserbrunnen .
tandenen privaten T Wasser” flir be Senat veranlafit geschen, zur Sicherstellung der Trink-

gimmte Zwedke entnomemn werden darf oder ob diese
Exmibae behdrdlich ﬁ_ﬁaa&._pni kann pady  JServEsergung kuchise cdnen E..a aa das
Brunaea zugelassen werden, wenn F hygienischer uad . D3 die Grundwasserverunreinigung, "die zur Schliefung
bex. Die Zulassung solcher Brunnen 3Zndert jedoch Versargungsnetz dec HWW notwendig gemacht haben,
aiciss aa der Verpflicitung zum HausanschluBl an die von der Freien und Hansestadt Hamburg nicht zu ver
., Versorgungsleitung der dffentlichen Wasserversorgung. treten, sind, besteht fir die Frele und Hansestads Ham-
L burg kein Anlafl, Bankostenzuschiisse ganz oder teil
Dic Hamburger Wasserwerke habea die Eigentilmer weise zu Ubernchmen. Gleidiwohl hat der Senat auf die
ﬂﬂ.ﬂrﬁn darfiber Emogaﬂwmg .&n Verlegung Zablungsbedingungen EER.H- die die individuelle
er Leitang abgeschlossen ist, und damit die Hawsan- 7 pjynpefifighelt bericksichigen, Dies gilt anch fir die
scalfisse hergestellt werden kinnen, Dabei haben "sie Ammn%wm Hausanschliisse. .
auf die Kestentragungspflichten und M3glichkeiten zur ’

N!.ﬁ.ﬂ.mngn hingewiesen. ) :
Tir die Dcnnwu»ﬂ.n.u des Anschlufi~ wad Beautzungs- 5 Man_nl X . : -
éﬁ&nwurnronmunumn&n *» Der Semat bittet die Biirgerschaft um Kenatnisnahme.

Druck: Litcke & Wullf, Heldenkampsweg 16 B, Hamburg 1 5
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Hamburg, den 20.03.1986/fu
. , App.: 9 40 - 25 93

Betr.: c:wmwmacsa<m1c:wmwsnmcnm_Umuoswm:mcasmwmccwﬂmp
hier:

Besprechung zur Abstimmung weiterer Untersuchungen

Teilnehmer: s. Anlage

-Protoko1il11l -

ﬂﬁ, 1. Sachstandsberichte:

5 1.1 OA Alstertal

Herr Wolgast gibt eine Beschreibung des betroffenen Geldndes
in Hummelsblittel und weist auf das Industriegebiet und meh-
rere Deponien in Norderstedt hin, 12 private Haus- und Ver-
Sorgungsbrunnen wurden bisher aufgrund erhdhter AOX- bzw,

L Sulfatwerte bzw. aufgrund von Schaumbildung, schlechtem Ge-

¥ ruch und Geschmack geschlossen. Herr Wolgast berichtet von
der Forderung ehrenamtlicher Gremien und Interessenvertre-
tungen, die Kosten fiir die im Bau befindlichen Trinkwasser-
versorgungsleitungen seien vom Verursacher zu tragen.

1.2 Hauptabteilung Wasserwirtschaft (WSW)

WSW hat mit der Stadt Norderstedt und dem Kreis Segeberg
(Wasserbehdrde) Kontakt aufgenommen. Die zust#ndigen Dienst-

Stellen Schleswig-Holsteinshaben ihre Unterstiitzung bei den
weiteren Untersuchungen zZugesagt.

f‘——.{ Ak m i

Untersuchungen im Gewerbegebiet Glashiitte werden von S.-H.
Jedoch erst dann vorgenommen, wenn die GrundwasserflieB..

richtung bekannt ist und ein Schadstoffeintrag aus diesem
Gebiet naheliegt.

Es wurde ein Lageplan 1 : 5000 (Altablagerungsflichen, Fér-
der- und Beobachtungsbrunnen) an die Teilnehmer mit der Bittce
um Vervollstidndigung und Riickgabe an WSW verteilt,

Im' Auftrag von WSW sind 2 neue Beobachtungsbrunnen im 1.

Grundwasserleiter (Brunnen 5670) bzw. 2. Grundwasserleiter
{5669) hergestellt und beprobt.

Die Zuldssigkeit der abgelagerten Stoffe in der Zwischen-
raumverfillung der Deponien Borchert und Herr wird von WSW
regelmidfRig kontrolliert,



1.3

1.4

d.m

Geolopgisches Landesamt

Pr. Kadner erkl&rt, dak man anhand eines Grundwasser-

-gleichenplans (1981} fiir den Hamburger Deponiebereich

(Deponien Borchert und Herr) von einer Grundwasserflief-
richtung im obersten. Grundwasserhorizont von Nord-Hord-
ost nach Slid-3Udwest ausgehen kann, Uber dieses Teilgebiet
hinaus sind z.Zt. noch keine Aussagen méglich., Auch die
1i eschwindigkeit des Grundwass 138t sich noch nicht
dtzen., lir eine weltere Ausdehnung des geocioglschen

Untersuchungsgebietes nach Sliden wdre eine sehr groRe Zahl
weiterer Bohrungen notwendig.

Anstalt fiir Hygiene

Von H6 wurden bisher 10 - 12 Hasserproben mit erhdhten AOX-
Werten ndher untersucht, wobei z.T, keineCKW nachgewiesen
werden konnten. Mdglicherweise beeintrdchtige Chlorid bei
gleichzeitig hohen Konzentrationen von Huminstoffen die
AOX-Bestimmungen.Das hat zur Folge, daR noch sehr viele
CKW-Einzeluntersuchungen anstehen werden,

Nach Aussage von HZ2 wurden 11 Wasserproben anhand biolo-
gischer Tests von toxisch bis nicht toxisch eingestuft.

N&Zhere Untersuchungen wiesen Kupfer aus den Rohrleitungen
als Ursache filir die Toxizit#t nach.

Nach Auskunft von H3 hat das Ordinariat flir Bodenkunde in
DeponieniZhe in einer Oberflichenbodenprobe keine erhdhten
Schwermetallwerte festgestellt. EOX- und Schwermetallmes-

sungen von H3 an Proben aus einer Deponieausblutung (1985)
zeigten ebenfalls keine Auffdlligkeiten,

H3 ;sieht folglich flir Bodenuntersuchungen z.Zt., keinen An-
laff und wartet die Ergebnisse weiterer Wasseranalysen ab.

e

Bezirk Wandsbek

Die Hausversorgungsbrunnen werden auch weiterhin zur Garten-

und Tierversorgung genutzt.. W/VE wird in Zukunft Milchproben
der versorgten Tiere untersuchen.

Weiteres Vorgehen:

Das Geologische Landesamt wird im ersten Schritt ein Gutachten
zur GrundwasserflieBrichtung .erstellen. Hierzu werden dem GLA

von WSW Unterlagen iiber vorhandene Brunnen und Grundwassermes-
sungen iibergeben,

Der Umfang noch erforderlicher geologischer Untersuchungen

(Bohrungen, Sondierungen) wird nach einer Bestandsaufnahme zwi-
schen GLA und WSW abgestimnmt,

Bodenanalysen werden zunichst nicht ausgefilhrt,



. Die weitere Untersuchung von Wasserproben
von Art und Umfang der Untergrundverunreinigung wird feder-
. fihrend von WSW durchgefiihrt. Die Analyse erfolgt nach ein-

heitlichen Parametern in allen einzubeziehenden Beobachtungs-
Hausversorgungs- und sonstigen Fdrderbrunnen. '

Zur Fesctstellung

Der genaue Umfang der Wasseranalysen (Parameter, Brunnenanzahl)
wird gesondert durch WSW und AfH festgelegt.

Das Ortsamt >Hmwm1ﬂWH erh&lt von der AfH (H1 und H6) eine Zusam-
menstellung der bisherigen Untersuchungsergebnisse einschlief-
lich einer Liste mit den nicht nachzuweisenden mn:mnmaowams.

meﬂomﬁmsamwbnmpwmm:wcwamm Programm zur Verursachersuche
ibernimmt W3W.

W/VE fihrt weitere veterindrmedizinische Untersuchungen (Fische,
Kaninchen, Milch) durch,.

Anlage: Teilnehmerverzeichnis
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Hauptabteilung WASSERWIRTSCHAFT Hamburg, 24%. Juli 1986 Kh
AZ.: WSW 4233 BN.: 9.,40,.3377

Betr.:

Untergrundverunreinigung HUMMELSBUTTELER FELDMARK

hier: Sachstand (Tischvorlage)
fiir Besprechung am 25. 07. 1986

1. SACHSTAND

1.1

1.2

BrunnenschlieBungen

Im Dezember 1985 und Januar 1986 mudten mehrere private Trinkwasser-
brunnen an der GLASHUTTER LANDSTRASSE und an den StraBen HATTSMOOR/
WILDES MOOR aufgrund von CKW-Nachweisen und der (berschreitung

von Grenzwerten der TVO fir den menschlichen Gebrauch geschlossen
werden.

Inzwischen wurde durch die HWW eine Yersorgungsleitung in den
entsprechenden StraBlen veriegt.

Die Gesamtproblematik ist in der Mitteilung des Senats an die
Birgerschaft ..‘.w_.;:x:mumm:m;o_‘.m::m_ Hummelsbittel®
(Drucksache 11/6016) ausfiihrlich behandelt worden.

WSW-U

[ J=]

cYntersuchungen
Die von WSW 4 seit Januar 1986 eingeleiteten Untersuchungen haben
zum Ziel, das Gefdhrdungspotential der Verunreinigungen nach Art

und Umfang zu bestimmen und die Schadstoffquellen sowie die Verur-
sacher zu ermitteln.

Als mdgliche Schadstoffquellen wurden in die Untersuchungen
einbezogen:

- die Altablagerungen auf dem Gebiet der FHH, ins-
besondere die Deponien "Borchert" und "Herr",

- die Altablagerungen auf Norderstedter Gebiet,
«?-
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. die betriebene Zwischenraumverfiillung zwischen
den Deponien

. sowie weitere potentielle Verursacher, wie 2. B.
das GEWERBEGEBIET GLASHUOTTE, die FEUERWEHRZENTRAL-

WERKSTATT nordwestlich der Siedlung Hattsmoor/
Wildes Moor u.a.

Im einzelnen wurden folgende Untersuchungen durchgefiihrt:

- Herstellung von 8 zusdtzlichen mmoumnsﬁcznmascsams
im Umfeld der Deponien, ’

- Beprobung und Analyse aller Beobachtungsbrunnen
im Untersuchungsgebiet,

- Durchfihrung von Bodenluftuntersuchungen zur Ein-
grenzung der Untergrundverunreinigungen durch CKW,

- Grundwasserspiegelmessungen zur Feststellung der
GrundwasserflielBrichtung,

- Kontaktaufnahme und Abstimmung der Messungen mit -
Dienststellen in Schleswig-Holstein,

- Kontrolle der betriebenen Zwischenraumverfiillung

als Erginzung zu den Oberwachungen des Bezirks-/
Ortsamtes.

Als erstes Ergebnis dieser Untersuchungen ist festzuhalten:

- Das Wasser aus den Beobachtungsbrunnen ist deutlich
geringer mit CKW's belastet als das MWasser aus
den geschlassenen Hausversorgungsbrunnen in der

Siedlung Wildes Moor/Hattsmoor und an der Glashitter
LandstraBe,

- die Beobachtungsbrunnen an der Ostseite der Deponien
sind stirker belastet als die Beobachtungsbrunnen
an deren Westseite,

- die Bodenluftuntersuchungen ergaben:
s  gs gibt wahrscheinlich mehrere Schadstoffquellen
(neben den Deponien - die fiur die Verunreinigung in der
Siedlung nur bedingt in Frage kommen -, z. B. das Gewerbe-
gebiet Glashiitte, die Feuerwehrzentralwerkstatt nordwest-
lich der Siedlung und evtl. eine Schadstoffquelle unmit-
telbar nordlich der Siedlung),

an der omuozmmomﬁmmwﬂm.zcwamz tihere Werte als an der
Westseite gemessen.
=3-



1.3

1.4

Altdepon

en_tBorchert” und ‘Herr’

Die Deponien “Borchert und "Herr" wurden von 1967 bis 1982 bzw.
von 1972 bis 1984 betrieben. -
Genehmigt war die Ablagerung von Boden, Bauschutt, Baumen und
Striuchern - alles ohne wassergefdhrdende Beimengungen -
(Einzelheiten vgl. Drs. 11/6016).

iiber die Kontrollen auf den Deponien wihrend des Betriebes existie-
ren zahlreiche Vermerke.

In der Drs. 11/6016 wurde hierzu ausgefihrt:

Durchgefihrte xo=ﬁ1omwm=

"Die Zuldssigkeit der Ablagerungen auf den Deponien
Borchert und Herr wurde wihrend des Deponiebetriebes
regelmiBig liberwacht. Dabei gab es nur vereinzelt
Beanstandungen, bei denen jeweils die Beseitigung
von unzuldssigen Ablagerungen veranlaBt wurde."

Seitens der Offentlichkeit und von politischen Parteien (GAL)
wurde immer wieder darauf hingewiesen, daB es bei der Deponieiber-
wachung UnregelmaBigkeiten gegeben hat und daB es unzuldssige
Ablagerungen auf den Deponien gegeben hat.

{m Zuge der Beantwortung einer Petition (Eingabe an die Birger-
schaft Nr. 222/86), in der diese Vorwirfe erneuert wurden, sind
der Baubehdrde Unterlagen zur Kenninis gegeben worden, die derar-
tige Mdngel im Deponjebetrieb zumindest teilweise hestdtigen.
Diese Vermerke stehen damit auch im Widerspruch zur o. &. Aussage
des Senats in der Drs. 11/6016.

Zwischenraumverfdllung

Die Zwischenraumverfiillung ist seit Februar 1985 in Betrieb.
Hierzu liegt ein Genehmigungsbescheid der UMWELTBEHGRDE - E -
vor, .
Der omuozwmamﬁqmmu_zmaa - neben der Eigeniberwachung durch den
Betreiber - durch das Bezirksamt / Ortsamt Uberwacht.

Neben der regelmiBigen Grundwasserilberwachung durch die Beobach-
tungsbrunnen werden von WSW stichprobenartige Kontrellen der

Ablagerung auf der Deponie durchgefiihrt. A4
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Auffdlligkeiten:

mmnnxmn:mmmchaﬂmqmcnzcnmma (durch BA-Wandsbek) ergaben an einer
: Stelle im Osten der Deponie eine hohe Sulfidbelastung, die nach

Aussage der UB - Anstalt fir Hygiene - eine starke akute Toxizitit
des Sickerwassers verursacht. -

Bei einer Ortsbegehung im April 1986 wurden durch WSW Méngel bei

. der Zwischenraumverfiillung festgestellt, die in einem Vermerk

festgehalten wurden (Gefdllerichtung der Einbaulagen, Ausbildung
Riickhaltebecken und Ablaufgraben, Material und Einbau der Abdichtung)

FOLGERUNGEN fiir das weitere VORGEHEN

Aufgrund des dargestellten Sachstandes ergibt sich folgender

Handlungsbedarf:

2.1

2.2

Bepon

e

L

egenden Untersuchungsergebnisse deuten darauf

Die bisher vorli
hin, dal es im Untersuchungsgebiet mehrere Schadstoffquellen gibt.

Diesen Hinweisen und Erkenntnissen muB weiter nachgegangen werden.

Hierzu ist ein Untersuchungskonzept zur Ermittlung des Schadens-
umfanges und des Schadstofftransportes im Untersuchungsgebiet

- unter Einbeziehung des Gebietes ndrdlich der Landesgrenze -

Zzu entwickeln und umzusetzen.

Untersuchung der Altdepon

T

£l

Unabhidngig von den wasserwirtschaftlichen Untersuchungen nach
2.1 muB den Hinweisen auf unzuldssice Ablagerunaen in der Vergangen-
heit weiter nachcegangen werden.

Es mul durch das Bezirks-/Ortsamt gepriift werden, ob weitere Hinweise

"auf Méngel im Deponiebetrieb der Altdeponien existieren, ob diesen

nachgegangen wurde und ob ggf. Abhilfe erfolgte.

Es liegen bisher keine Erkenntnisse iber den Aufbau des Deponie-
kérpers (Stauwasserspiegel, Bodenpraben) vor.

Aufgrund der Hinweise und Erkenntnisse muf berorift werden. ob
==
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durch die UMWELTBEHORDE in Abstimmung mit WSW erforderlich ist, ~°
um ggf. das von diesen Deponien ausgehende Gefdhrdungspotential m.
zu ermitteln, " : A
. o ] " . .....w.....
Obervachung_und Betrieb der Iwischénfaveverfdllung 3
Aufgrund der Ergebnisse der Sickerwasseranalysen und der festge- ”,...,

stellten Méngel muB Oberpriift werden, ob der Betried der s
Iwischenraumverfillung in der derzeitigen Form aufrechte
erhalten bleiben kann und ob die jetzige Oberwachungs-

praxis ausreichend ist, S_ eine Ablagerung von unzuldssizen
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Dabei wird auch zu beachten sein, ob durch den Betrieb der
Zwischenraumverfldllung eine Erhdhung des Gefihrdungs-
potentials erfolgt und ob .die Untersuchungen der Alt-
deponien bzw. eventuell erforderliche Sanierungen
erschwert oder verhindert werden. -
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Vermerk ...

Betr.: Deponien Epuzdwuw\dannnngndgonuwngn.
Hummelsbiitteler Feldmark B )
hier: Besprechung bei WSW im Hause Neuer Wall 72

am NMISOHOQO- @IUO fod “uls ’

Bezug: 1. Schreiben WSW O (4233) vom 21.07.86 S8 .
2. Vermerk WSW 4233 vom 24.07.86

MAnl.: 1. Teilnehmerverzeichnis
2. Vermerk WSW 4233 vom 24.07.86 .

Teilnehmer: siehe Anlage

Die Besprechung wurde u.a. aufgrund der anléflich der Eingabe an die
Biirgerschaft Nr. 222/86 der Baubehorde durch das Bezirksamt Wandsbek
gur Kenntnis gegebenen Vewmerke {iber Minagel im Deponiebetriab und iiber -
unzuldssige Ablagerungen in den Jahren 1yo/-73, sowie zur gemeinsamen
Festlegung des weiteren Vorgehens bzw. wegen der ommguaw&wumbumuﬁoql.
mationen dariiber erforderlich. _

TOP 1: wouﬁnbnuwchﬂnwﬁm der bisher vorliegenden Informationen iiber
die Altdeponien "Borchert" und "Herr"

Aus dér WSW. jetzt vorliegenden Aktenlage geht hervor, dad die Depo-
nien "Borchert" und "Herr" laufend kontrolliert werden. Aus dem =~ — °°7
angefértigten Vermerken ergeben sich eine Reihe von Hinweisen auf
festgestellte Mingel im Betrieb der Altdeponien "Borchert™ und "Herr".
Jedoch sind kaum Vermerke iiber die Aufforderung zur Behebung oder

iber die Kontrolle der "‘Behebung dieser .xmbuop vorhanden.

Es wurde darauf verwiesen, dad aufgrund der zeitlich-z.T. relativ
weit zuriickliegenden Vorginge und der zu dem Zeitpunkt iblichen
Aktenordnung nicht mehr alle Vermerke aufzufinden seien. Aufierdem
sei die Beseitigufig der Mingel in der Regel miindlich, z.T. direkt
vor Ort, gefordert und kontrolliert worden. Vermerke seien darijber
hiufig nicht angefertigt oder picht in den Akten abgeheftet worden.

Beim Bezirksamt Wandsbek wurden bei weiteren Aktenstudium insgesamt
10 Schreiben aus dem Zeitraum vom 14.4.1967-19.3.1973 gefunden, die
in diesem Zusammenhang relevant seien. Bie entsprechen im Inhalt den
4 von den Petenten zitierten Schreiben tnd enthalten z.T. Erinnerun=
gen zur Behebung der Méngel (WSW erhilt von W/RA Kopien dieser
Schreiben).

————
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' Yon ¥W/RA wurde die Auffassung vertreten, daf die Aussage in der

Biirgerschaftsdrucksache 11/6016 (s. Anlage 2 S. 3) in jedea Fall
so bestehen bleiben kann.

Von allen beteiligten Dienststellen wurde jedoch zugesagt, dad
nochmals durch:Durchsicht aller, auch von durch Zustindigkeits-
inderungen von anderen Dienststellen erhaltenen Akten und durch
Befragen der ehemaligen Mitarbeiter gepriift wird, ob die Aussage
der Biirgerschafts-Drucksache 11/6016 so bestehen bleiben kamnn.
Gleichzeitig sollen dabei weitere Erkenntnisse gewonnen werden, ob,
und wenn ja, an welchen lokal begrenzten Stellen u.U. gehiuft une
sachgemife Ablagerungen vorgenczmen bzw. deren Beseitigung veran-
1aft und kontrolliert wurden.

Die Zustindigkeit fiir die Kontrolle der Deponien war bis 1570 ge-
teilt. So waren das Bezirks- und Ortsamt nur zustindig fiir die bau-
liche Ausfiihrung der Deponia. Von der Hauptabteilung Wasserwirtschaft
(damals J 1/W) wurden Kontrollen zum Schutz der Gewisser durchgefihrt
(vgl. 2.B. Schreiben J 1/¥ vom 7.2.67 an Fa. Borchert). Erst nach
4970 lag die Zustindigkeit fiir private Deponien voll bei den Bezirks-

dmtern. Im Fall Hummelsbiittel wurde diese vom Bazirksamt an das Orts- .

amt delegiert.

TOP 2:

Wasserwirtschaftliche Untersuchungen im Umfeld der Deponien
val. Anlage 2, Abschnitt 1.2

Die durchgefiihrten Beprobungen der Beobachtungsbrunnen bestitigten
jn keinem Fall die 2.T. hohen Belastungen der Hausversorgungsbrunnen.
Es wurde nicht ausgeschlossen, dafi die Ursache fiir diese starken Ver-

unreinigungen bei den Nutzern der Hausversorgungsbrunnen selbst
liegen kann.

Die hydrogeologischen Untersuchungen ergaben u.a., - dad der ober-

flichennahe Grundvasserleiter durch eins nnunkwoumaoﬂouunownnwnlllxnwn
Yorizontal geteilt ist. ;

- die Grundwasserfliefirichtung im unteren oberflichennahen mﬂﬁaatLruonl

leiter von NNO nach SSW verlduft (zumindest westlich).

- fiir den oberen oberflichennahen Grundwasserleiter ein Isohypsenplan
beim GLA in Arbeit ist, der Abweichungen von der genannten allgemeinen

FlieArichtung aufzeigt ("Wasserscheide'im Bereich der Deponien zwischen

dem Einzugsgebiet der Twelenbek im Osten und nnumhbxaooﬂunuumuwa
Vesten und der Susebek im Siiden). ‘

TOP 3: mcoﬂ:mo#::mlm:n Betrieb der 2wischenraumverfiillung

Verschiedene Beanstandungen/Auffilligkeiten wurden in den letzten
Monaten festgestellt:

a) Material, Dicke und Verdichtung der Flankendichtungen --:~den
bemingelt.

b) Falsches Gefille der einzelnen Einbaulagen.
c) Sickerwasseraustritte an der Westseite.

d) Yohe Sulfidgehalte des Sickerwassers.

~,
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Zu ‘a):

Zeitweise gibt es zwar Probleme mit der- Verfiigbarkeit von ausreichend
bindigem Material. Nach Auffassung von ¥W/At bestehen abe

r keine Zwei-
fel an der ordnungsgemien >=mnmsﬂc=u der Dichtung. : T oW

' Ppotzdem wurde im hcuw.womm eine Priifung nnm Dichtung durch das GLA

veranlaft. Eine Mitteilung des GLA’s iiber Mingel der Verdichtung . E
liegt bis jetzt nicht vor: .

2u b):

Von W/At wurde die Fa. Herr bereits aufgefordert, den Einbau der
Schiittlagen mit richtigem Gefille «(d.h. von West nach Ost) vorzunehmen.

2u ¢):

An der Westseite der Zwischenraumverfiillung surden im April 1986
Sickervasseraustritte festgestellt, deren Ursache u.U. das falsche
Gefille der einzelnen Einbaulagen sein kann (s. zu b).

. Zu einem friiheren Nﬂw&t{ﬁ#ﬂ wurden much Sickerwasseraustritte aus der

Flanke der Borchertkippe festgestellt (Analyse-Werte entsprechend einem °

Sickerwaaser einer Bauschuttdeponie, AOQX: urxtn\ﬂu. die aber wieder
wversiegten. g R

Zu d):

Sulfid entsteht innerhalb einer Bauschuttdeponie durch Reduktion von
Sulfat und ist akut toxisch. Durch Beliiftung des Sickerwassers, z.B.
Durchlaufen eines Sandfilters, oxydiert Sulfid wieder zu Sulfat auf,
Die Fa. Herr ist durch W/At bereits (aktenkundig) dazu aufgefordert,
.Hnuuﬁonwjann bauliche :haanjwmu zu veranlassen.. .

W/At hélt_die Uberwachung nom.wmnnﬁmwou der Zwischenraumverfiillung fiir
gewihrleistet, weist aber in dem Zusammenhang darauf hin,. daf £ir die

zweimal pro Woche durchgefiihrte Begehung nur ein Lebensmittelkonirolleur
zur Verfiigung steht. .

TOP 4: Weiteres Vorgehen

Veranlassung/
. z-Zustdndigkeit
1., Durch Aktenstudium und Befragen ehemaliger Mitarbeiter soll ein alle
mdglichst vollstidndiger Informationsstand iiber die Altdeponien und

die Zwischenraumverfiillung erreicht werden.

2. Uwo_u:m&mumwnms schleswig-holsteinischen Dienststellen sollen
- soweit noch nicht geschehen - aufgefordert werden, in Abstimung

mit WS¥ auf ihrem Gebiet eingrenzende Untersuchungen durchzufiihren V5w
(z.B. Bodenluft-Messungen).

3. Im Herbst 1986, nach Inkrafttréten der neuen TVO (1:10.86), sind 7! wsw
alle Beobachtungs- und Hausversorgungsbrunnen, die bei frilheren Unter-
suchungen positive Befunde aufwiesen, gleichzeitig zu beproben.

Zur Kontrolle sollen weitere auszuwihleade Brunnen hinzukommen.

Besitzer von Hausversorgungsbrunnen sind deshalbd dazu aufzufordern, W/GA
ijhre Brunnen fiir Beprobung zugianglich zu halten. WSW erhidlt zu die- wWEW
sem Zweck von ¥W/GA die Anschirften der Betreiber dieser Brunnen.

Die-Kosten fiir die Beprobung der Beobachtungsbrunnen sind zunichst
von WSWw zu tragen.

=4
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1n welchem Umfang die Betreiber der Hausversorgungsbrunnen
zur Kostentragung der Beprobung ihrer Brunnen-herange-
zogen werden kbnnen bzw. sollten, ist noch zu kléren.

Zu dieser Problematik, sowie zum Anschlufizwang fiir Grunde " - BRAS
stiickseigentiimer - in einem anderen Gebiét des Bezirksamtes . W/BR
Wandsbek wurde dieser nicht ausgeiibt bzw. nicht durchge- ;
satzt - und dem weiteren Betrieb von Hausversorgungsbrunnen _ .
bei gleichzeitipem Anschluf an die dffentliche Wasserversorgung
wird von H. Schweitzer (BR 45) in Zusammenarbeit mit H. Bornhdft
(W/BR) ein Papier zur Vorlage beim Senator Kuhbier erarbeitet.

[
L. Es muf kurzfristig {iberpriift werden, ob 2ur genauen Ermittlung GLA
der Grundwaseserfliefrichtung und der Yasaerscheide sowie der ¥SW
Grundwasserbeschaffenheit noch weitere Beobachtungsbrunnen
insbesondere &stlich der Brummen 878 und 884 und siidlich des )
Teiches gebaut wexrden miissen.

5. Im Bereich der Zentralwerkstatt ‘der Feuerwehr und nérdlich . wSW

"der Siedlung Hattsmoor sollen Detailuntersuchungen (z.B. Son-

dierungen) durchgefiihrt werden.

6. Aus dem Teich siidlich der Deponie Borchert und dem :

Riickhaltebecken 5stlich der Zwischenraumverfiillung (Unterstiit
sind Sediment- (Flanke, Uferanschnitt und Grund)

und Wasserproben (Oberfliche und 1-2 verschiedene
Tiefen) zu entnehmen und zu analysieren.

UB-AfH
zung durch
WSW 3 -Schlauchboot]

Kostentragung: Teich - WSW ] : :
. Riickhaltebecken - W/At . bt e

7. Es ist- festzustellen, ob im Westen der Zwi schen—
raumverfiillung noch Sickerwasser austritt. Sollte .
dies def Fall sein, so ist durch entsprechende: -7~
Mafinahmen sicherzustellen, daf das Sulfid aufoxydiert
wird (vgli TOP3). o : CW AT R

4 R

. W/At

-

8. Um zu kotrollieren, wie weit das Sickerwasser der ~ Deponie Herr: UB/K

Zwischenraumverfiillung durch die beiden Deponien Zwi schenraumverfiillu:

beeinfluft wird und/oder die Sickerwisser der w/At

Deponien eine Gefihrdung darstellen, ist der Bereich T!

der Zwischenraumverfiillung umgehend und der gesamte (Die Ortsbesichtigun
Deponiekomplex nach einer niederschlagsreichen hat am 31.7.86 statt
Periode auf Sickerwasseraustritte hin zu kontrollieren. ' gefunden).

Verden solche festgestellt, so sollen sie zur besseren
Kontrollmdglichkeiten gefafdt und, sofern erforder-

lich, besondere Mafnahmen zur Behandliung (z.B. Oxydation)
des Sickerwassers veranlafit werden.

Spiitestens im Frithjahr 1987 sollen an den einzelnen Sicker-
wasseraustrittstellen nochmals Proben genommen und ana-
lysiert werden. Dies s0ll mindestens 1 x jéhrlich wies

" derholt werden.

Kostentragung: W/At und UB



9. Mit Unterstiitzung von WSW $ werden { aufgrund der Erfahrun- % /At
gen beim Deichbeu)} nochmals die Ausfilhrung der Flankendichtung

'der Zwischenraumverfiillung kfrolliert und die zustindigen

Personen von W/At iiber ‘die Grundsdtze und Probleme bei der
Verdichtung von Bdden informiert.

Sollten auch danach noch Zweifel an der ordnungsgemifien Aus-
filhrung der Dichtung bestehen, wird éine emmeute Priifung der Flan-

kendichtung (ggfs. durch einen Sachverstiindigen auf Kosten der
Fa. Herr) veranlaft. .

10. Nach Vorliegen und Auswertung der Ergebnisse aller vorgenannten UB
Untersuchungen ist im Friihjahr/Sommer 1987 zu entscheiden, ob eine WsW
Untersuchung der Deponiekérper (Deponieaufbau, gezielte Suche nach
ungenehmigt abgelagerten Stoffen, Stauwasser) erforderliich ist.

Schlullbemerkun

WSW sichert dem Ortsamt Alstertal die fachliche Unterstiitzung der
vor Ort in der Aufsicht titigen Krdfte zu. .

UB-K hilt dies grundsdtzlich auch fiir erstrebensvert, sieht sich
aber sufgrund der Arbeitsbelastung mit dringenderen Problemen nicht
in der lLage, eine allgemeine Unterstiitzung JhZusagen.

Die festgestellten .<mu.dbﬂow=hagmon des Haugversorgungsbrunnens

Y¥ildes Moor 2 steht nach bisherigen Erkenntnissen nicht in
Zusammenhang mit den Hummelsbiitteler Deponien.

s

Thies .o ’ o

-

DR . . L . H P =

be: ok
L
)

¥
i

3. ) R E
. ia.

= ’ .. ) o - H.U ..Ri“l. L - -
Verteiler: 1-24. Teilnehmer (s. Anlage 1),
m ”Ul mﬂﬂﬂ m< mmdn" gm o- “Oﬁl T

26. SK/R, z.K. .
27. WSW _.O.. 40, k20, 4230, k233 v. Abg., 13 z:A.

g,










